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BALAZS KOVACS SANDOR

Tolnatol Kolozsvarig

Tolnai Fabricius Istvan
(Tolna, 1630 — Kolozsvar, 1690. marcius 25.)
reformatus esperes, orvostudor, tanar életatja

Pataki Jend orvostorténész irja réla: ,Magyarorszdghdl hozzdnk keriilt, de egészen erdélyivé vilt tu-
dos férfiui életének nagyobb részét a mi févarosunkban élte le. Itt mitkodott, mint orvos és tandr s élete
alkonydn, mint rendes pap az egyhdz szolgdlatdba dllott.”" Atyja, Séllyei Istvan Tolna mez&varos
birdja is volt, anyja pedig Gergely Ilona.

Tanulmdanyait Tolnan kezdte, de a kovetkezd években — talan csak maga Tolnai, taldn az egész
csaldd — dgy dontott, hogy elhagyjak a pusztulé mezévarost és a keleti orszagrészben kezdenek gj
életet. Az egykor kivalé iskola ugyan a szazadfordulé haborus veszteségei miatt hanyatlasnak in-
dult, de tovabbra is meglévé erdélyi és partiumi kapcsolatai megteremthették annak intézményes
feltételeit, hogy a novendék magasabb iskoldban képezhesse tovabb magat. Nem lehetetlen, hogy
mar a csalad 4j otthondban sziiletett joval fiatalabb 6ccse, Gyorgy,” akirdl el6szor 1671-1672-ben,
zilahi rektorsaga idején, majd 1679-ben, leideni disputéciéja kapcsan hallunk.?

Tolnai, miutan elhagyta a Dundntult, a Szatmdar megyei Nagyecseden, majd a bihari Nagyvara-
don folytatta tanulmdanyait, ahonnan rektornak ment Nagyszalontara. Azutan, 1655. mdjus 15-t6l a
sarospataki kollégiumban tanult, melynek elvégzése utan 1656 augusztusatdl decemberéig senior-
sdgot viselt. Tandrai életre sz616 hatdst gyakoroltak szellemi fejlédésére: Tarpai Szilagyi Andrasrél*

! PATAKI 2018.

Tolnai Fabricius Gyorgy (? — Székelykocsérd, ?): reformatus lelkész. Itthoni iskoldzdsa kozben 1671-1672-ben rektor volt Zilahon,
majd tanulményai befejeztével a kiilfoldet is felkereste, 1679 nyardn a leideni egyetemre jart. Hazajottét kovetSen életérél mindosz-
sze annyit tudunk, hogy Székelykocsardon halt meg, feltehetéleg lelkészi allasban. Mtive: Disputatio Teologica De fide... patrum...,
quae fuit ante specialem foederis mosaici oeconomiam. Leiden 1679. A vitatkozas els6 részén Wittich Krist6f, a méasodikon pedig
Le Moyne Istvén professzor elngkolt. Disputdcidjét hat kolozsvéri egyhdzgondnoknak, harom kolozsvéri, egy radnéti lelkésznek,
két enyedi és két kolozsvari tanarnak, koztiik batyjinak, Tolnai F. Istvén teolégiai professzornak ajanlotta. Udvozlé verset irt Zilahi
Janoshoz 1672-ben. — HEREPEI 1971, 34; ZOVANYI 1977, 645.

3 RMKIII. 2990.

Tarpai Szilagyi Andrés (Tarpa, 1624 — Fogaras, 1680 koriil): reformatus esperes-lelkész. Debrecenben tanult, ahol 1641. jilius 14-én
1épett a felsé osztélyba (subscribalt). 1644. szeptember 4-én még tanuld volt, ezutdn volt conrascriba és senior is. Majd kilfoldre
ment és 1649-ben az utrechti, 1651. mércius 11-én a leideni egyetemre iratkozott be, id6kézben Franekerben is megfordult. 1652-
ben hazatérve nagyvaradi logikatandr lett. 1653. jinius 15-én Biharra ordindltatott lelkésznek, de 1655-ben ujra elébbi hivataldban
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ugy emlékezik meg Németalfoldon megjelent mivében, mint aki el6szor nyitotta meg elétte a logi-
ka utjat, Buzinkai Mihalyt® pedig a legnagyobb pataki tuddsként emliti.

Patakrdl 1657-ben Tarcalra hivtak taniténak, két évig tanitotta itt az ifjisagot, peregrindciéjat

Lorantfty Zsuzsanna tamogatta anyagilag, 1658-ban Utrechtben, 1659. 4prilis 11-én Franekerben,
mig ez év szeptember 30-an Groningenben iratkozott be az egyetemre. Tanult bolcseletet, teold-
giat és orvosi tudomanyokat. Franekerben két munkija jelent meg, az 6zvegy fejedelemasszony-
nak, illetve Apafi Mihdly fejedelemnek ajanlva.® 1660 vége felé Anglidba is atrandult. Ezekben az
években latin idvozl6 verseket irt didktarsaihoz’, Naddlyi Janoshoz,® Szendrei Ferenchez’ és nem
sokkal késébb Jaszberényi Palhoz.'° Az 6 Litkhnosz logikosz cim munkdjahoz ugyanekkor Nadanyi
és Szendrei mellett Martonfalvi T6th Gyorgy,'! Debreceni P. Janos,'> Enyedi Gaspar'? és Técsi Jod

mikodott Nagyvaradon. 1658 elején mér Sédrospatakon lelkészkedett. Innen 1659-ben Ungvérra ment, ahol 1666 koriil esperes lett.
1669 és 1676 kozott fogarasi pap. 1682. janudr 14-én mar néhainak irjak. A presbiteridnus eszmék hive volt. Jelentds tudomanyos
munkassagot fejtett ki. — HEREPEI 1966, 83—87; LUFFY 2011, 386—387.
Buzinkay Mihdly (Kévesd, 1620 koril — Gyulafehérvar, 1683. november 23.): reformdtus tandr, teolégus, egyhdzi ir6. Apja Buzinkai
Gyorgy lelkész és esperes volt. Sarospatakon tanult és ugyanott 1648. december 24-én irta be magat a kollégium anyakonyvébe.
1651. mércius 23-tdl seniori hivatalt toltott be. Madarasi Janos lelkész taimogatdsaval kiilfoldre indult. Az utrechti akadémidra 1652-
ben iratkozott be. Hazatérése utdn, 1655 koriil nagybényai iskolaigazgatd, 1656-t6l Sdrospatakon tandr, az év mérciusdban mér mint
Tolnai Janos igazgatdtarsa szerepel a seniori szaimadas vizsgalatakor. Baconi Balé Menyhért haldla utdn, 1662-ben lett elsé rektor, s
akkortdl a teoldgiat is 6 tanitotta. 1672-ben Apafi Mihaly erdélyi fejedelem hivasara menekiilt Gyulafehérvarra.
RMK III. 2024, 2026.
RMK III. 2024, 2026, 2164.
Nadélyi Janos (Korosnadaly, 1643 koriil — Biharnagybajom, 1707. jdlius 8.): reformatus lelkész és torténetird. Hollandiai egyeteme-
ken tanult, Leidenben és Utrechtben. Hazatérve 1666-ban a nagyenyedi reforméatus kollégiumban a logika és a héber nyelv tandra
lett. Erdélybél Biharnagybajomba ment prédikatornak, ahol nagy nyomorban halt meg. Leforditotta Mizald Antal orvos miivét:
Kerteknek gondviselésekrdl, ékesitésekrdl, a Fiiveknek orvos hasznaikrél, Gyiimoltsok tartdsokrdl (Kolozsvar 1669).
Szendrei Ferenc (?, 1633 — ?): Reformatus lelkész. E16bb Sarospatakon tanult, majd 1654-t8]l Nagybdnyédn, ahonnan mdr a kovetkezé
évben Debrecenbe tavozott, s ott dprilis 25-én 1épett a fels6bb osztalyok elsé évfolyaméba. 1656. janudr 17-ére visszatért Sarospa-
takra, ahol azutan két évig collaboratorsagot viselt. Majd kiilf6ldre ment, 1568-ban Utrechtben, 1659. februar 28-t6l Franekerben,
ugyanez évi oktéber 5-t6] Groningenben volt egyetemi hallgaté és 1661-t6] Londonban is huzamosan idézott. Hazatérve Mddon,
azutdn Mezézomborban lelkészkedett. Innen az iildozések kezdetén Erdélybe menekiilt. Konyvei jelentek meg. Udvozl§ verset irt
Nadélyi Janoshoz és Tolnai F. Istvdnhoz (1659).
Jaszberényi Pdl (? — ?, 1678 koriil): teoldgiai és nyelvtani ir6. A gyulafehérvéri reformdatus kollégiumban tanult. 1653-t41 IL. Rék6czi
Gyorgy erdélyi fejedelem fidnak, I. Rakéczi Ferencnek nevel6je. 1653-ban kiilfoldre ment és hollandiai egyetemen, majd Oxford-
ban folytatta tanulmdnyait. 1659-ben Londonban telepedett le és nyilvanos iskolat nyitott. 1665 tjan Magyarorszagra jott és 1678
koril a nagyenyedi kollégium tandrdnak hivtdk meg, de miel6tt ttra kelhetett volna, meghalt. Két latin nyelvtant (az egyiket latin,
a masikat angol nyelven) és két teolégiai munkat irt. - KENYERES 1967, 806.
Martonfalvi Téth Gyorgy (Kézdimartonfa, 1635 — Debrecen, 1681. dprilis 23.): reformdtus teoldgiai doktor, tandr. 1635-ben szii-
letett Erdélyben. Itthoni tanulmanyai utdn I. Apafi Mihdly fejedelem a franekeri egyetemre kiildte tanulni, ahol 1659-ben a biblia
magyarazatabol doktori cimet nyert. El6tte megjarta Utrecht, Oxford és Leiden egyetemét is. Hazatérte utan a nagyvéradi kollégi-
umban lett tandr, de miutdn a vérost a torokok elfoglaltdk (1660. augusztus 27.), a megmaradt didksdggal egyiitt Debrecenbe ment.
Itt szeptember elsejétdl a hit és a mértan tandra volt. 1664. szeptember 14-én a tanul6k kérésére rektor lett. 1666. janudr mésodikan
a fejedelem csaladjaval egyiitt nemesi rangra emelte. 1679-t6l a hittan, szent konyvek és a logika tandra. 1660 és 1681 kozott volt
debreceni taniar. — BARATH — ADORJAN 2000.
Debreceni Pellionis Janos (17. szdzad): 1651-ben végzett a Debreceni Reformatus Kollégiumban. 1657. janudr 22-ét6l a franekeri,
1658-ban az utrechti egyetemen, valamint Gottingenben is tanult, 1660-t6l 1665-ig a debreceni kollégium professzora. 1663-t6l
iskolaigazgat6, majd reformatus pap volt Hajduboszorményben. 1672-t6l Tarkevén volt lelkész egészen addig, amig négyszaz tar-
sdval egyiitt nem kényszeritették arra, hogy jra vegye fel a katolikus valldst. Mivel ezt megtagadték, glyarabsdgra itélték Sket.
Annyi bizonyos, hogy mire Népolyba értek volna, 6 mdr halott volt. Csak harmincnyolc galyarab ért el Népolyba. Tudomanyos
munkassdga jelent6s.
Egyedi R. Gaspar (17. szdzad): jogi doktor. 1651-ben Nagyvaradon reformétus teol6giat és héber nyelvet tanult. 1660-ban ugyanazt
és jogot tanult Leidenben, ahol doktori oklevelet szerzett. Naddlyi Janos nevel6jeként Anglidban mintegy masfél évet toltott, és
elképzelhetd, hogy besegitett neki Florus Hungaricus cim(, a magyar torténelmet latin nyelven 6sszefoglalé miivének megirdsaban.
Claphamben két latin iidv6zl8 verset irt 1662-ben és 1664-ben baratjahoz, Jaszberényi Palhoz ennek két munkajiban. —- GOMORI
1985, 194-202.
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Miklés™ irt idvozld verset.> A didktarsak kozti kapcsolat még évekig fennmaradt, legaldbbis erre
utal, hogy Debreceni P. Jinos 1663-ban megjelent logikatankonyvét'® Tolnainak ajanlotta."”

1662-ben visszatért Magyarorszagra, s még ebben az évben kézdivasarhelyi lelkész, s rovid idén
beliil a Kézdi Egyhdzmegye esperese lett. Ebben a minéségében mondta el a radnéti fejedelmi ud-
varban, Apafi és tobb mas férangti tr jelenlétében a Haza Bekesege, Avagy Egyenes Osveny cimii
prédikacidjat, ami a kovetkez6 évben Szebenben nyomtatdsban is megjelent. (Az igen réviden és
altalanosan megfogalmazott ajanlds Apafi hat f6rangu tisztvisel§jének és udvari emberének, Béldi
Pal fégenerdlisnak, Kun Istvan hunyadi és zarandi f6ispannak, Belényesi Ferenc brasséi f6harmin-
cadosnak, Ghilanyi Gergelynek és Csepregi Tunkovits Mihdlynak sz6l.)*

1665 juniusatol kezdve tanar volt Kolozsvaron, a hittan és a logika tandra, ahonnan 1667-ben a
székelyudvarhelyi papsagra akarta athelyezni a fejedelem, de a kolozsvéri didksag kivinsagara meg-
hagyta allasaban, melyrdl azutdn 1685-ben atkeriilt a kolozsvari lelkészségre. A didksag konyorgd
levelet irt Teleki Mihdly patronusnak, hogy vesse kozbe magat Tolnai maradédsa mellett a fejedelem-
nél: ,Hiszen [...] Tholnai uram 6 kegyelmét, ha szintén mdsutt laknék is, onnét is ide kellenék hozat-
ni, mert az mint kegyelmetek jol tudgya, ilyen Scholdba valé alkalmatos embert s j6 tanitot, nagy he-
lyen nem kaphatni.”*® Tanari mikodéséhez két szisztematikus teologiai munka kapcsolédik. 1679-
ben polemikus mivet jelentetett meg Igaz keresztyéni és apostoli tudomdny s vallds utdra vezetd
[...] kalauz cimmel, melyben nem kevesebbet, mint a teljes katolikus tanrendszer biralatat tiizte ki
célul.*® A monumentdlis 6sszegzé mi mar cimében is Pazmany Kalauzara utal, arra kivant méltéd
feleletet adni: az els6 harom rész az Grvacsoratannal foglalkozik, a negyedik pedig a reformatus hit
régiségét és a katolikus tagok Gjitasait bizonyitja a rendszeres teologia kérdései (példaul a Szentiras
kanonikus konyvei, a megigazulas, a szentségek és a tisztitétiz tana) kapcsan. A kovetkezd évben
Tolnai egy tankonyvet adott kozre, melyben a Ramus és Amesius altal kidolgozott dialektika 6ssze-
foglalasat nyujtja.”! Tervezte, hogy konyvet ir a metafizika tudomanyok kozotti szerepeltetése ellen,
ez a mi azonban végiil nem késziilt el.**

A Kolozs-kalotai Egyhdzmegye 1689-ben esperesnek valasztotta. 1690. marcius 25-én reggel
halt meg.

A halotti charta, melyet az egyhdz nyomtatott Tolnai elhaldlozdsa alkalmaval, a kolozsvari re-
formétus belsé templomban az egyik papi szék folé keriilt. Ozvegyet és elsé feleségétdl sziiletett 6t
gyermeket hagyott hatra. Els6 felesége Pataki Borbdla volt, Pataki Istvan — Apafi udvari papjanak
— ikertestvére, aki nétestvére halalat napléjaban igy orokiti meg. ,Anno 1681. holt meg T. Tolnai Ist-
vdn uram hdzas tdrsa N. Pataki Borbdla asszony, die ... Aprilis, kedves hugom asszony, kivel egy nap
lottem volt az vildgra. Maradtak ot neveletlen drvdi Tolnai Pdl, Sdra, Pista, Ferko, Borica.” Mésodik
felesége: Ilyefalvi Judit, ki elég j6 anyagi koriilmények kozott élt, két haza és két sz6leje volt. Tolnai
csalddja Pal és Istvan fidban folytatddik, Ferenc sine semine deficidlt. Pal fia, Janos meghdzasodvan

14 Técsi Joo Miklés (kb. 1630-1662 utdn): kolts. Keveset tudunk réla. Herepei Janos valdszindsiti rokonségat Técsi Jod Istvannal, a 17.
szdzadi peregrinussal, késGbbi varadi lelkésszel. Miklds is a 17. szdzadban élt, a varadi iskoldban tanult Tarpai S. Andrés és Enyedi
Samuel tanarok igazgatasa alatt. EI6bb az utrechti egyetem bolcsészethallgatdja volt, 1658. marcius 27-én matrikulalt, vagy ekkor
disputélt, de mar kordbban jelen volt az egyetemen. 1658. augusztus 12-én a franekeri egyetemre iratkozott be. Gomori Gyorgy
kutatasai alapjan tudjuk, hogy mér 1659 tavaszan-nyaran jart Cambridge-ben, bar egyetemi beiratkozasa kérdéses. A korabbi szak-
irodalom err6l még nem tudott, de azt feltételezte, hogy ,valdsziniileg még 1662-ben is kiilfoldon idézott éspedig Anglidban’, hiszen
Técsi latin nyelvi verssel koszontotte Jaszberényi Pal Examen Doctrinae Ariano-Socinianae cimd, Londonban ez évben megjelent
muvét. E latin nyelv{ versen kiviil még szamos latin, egy gorog és egy magyar nyelvi tidvozlé kolteménye jelent meg nyomtatasban,
valamint a Lilium humilitatis hat alkalommal. — FAZAKAS 2012, 239-240.

15 RMKIII. 2057.

' RMNy IV. 3075a.

7 ERDOS 2021, 132-155.

18 TOLNAI 1664, A2r-A2v.

1 HEREPEI 1966, 308—309.

2 RMK . 1236.

2 RMKI. 1467.

2 ERDOS 2021, 134.
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mas helyre koltozott, hol ,hires prokdtor ember’, azutan ,,Causarum Fiscalium Director et Tabulae
Regiae Juricuarius adualis Adversor” lett, és attért a romai katolikus valldsra. Istvannak szintén volt
hasonnevti fia és unokdja, Folyfalvan laktak.

Kisebb munkai koziil meg kell emliteni az 1671-ben Komaromi Csipkés Gyorgy* mivéhez irt
magyar nyelvii iidvozl6 versét, valamint kolozsvari tanartarsa, Porcsalmi Andras és Szatmarnémeti
Mihaly haldlara irt gyaszverseit. Ezek a koltemények a tudéstarsaknak, elhunyt kollégaknak sz6-
16 gesztusként értékelhetSek, politikai jelentésége volt viszont a Bocskai Istvan zempléni f6ispan
temetésére irt bucsuztatonak, mely a Szomoru halotti pompa cimi kotetben is szerepelt.?* A bua-
csuztatott személy a bujdosok vezetdjeként jelentés szerepet jatszott a Habsburg-ellenes kiizdel-
mekben, és a kotet hat szerzdje koziil is négyen az 1671-ben megerdsodott fels6-magyarorszagi
ellenreformdcié miatt kényszeriiltek menekiilésre. Maga Tolnai tehat a ,testi-lelki szabadsdgért”
hadakoz6 bujdosdk mellett foglalt alldst, a Habsburg-ellenes politikai irdnyvonal mellett allt ki.?

Verseiben kiilonosen két vonas domborodik ki: magas fokut igénye a humanista mtiveltség irdnt
és a kuruc kori érzelmek, gondolatok felvetése, illetve e két pozitiv tulajdonsdg megszdlaltatasa,
érvényesitése az egyhdzi lirdban. Bizonyara alaposan ismerte a puritan eszméket, hiszen Amesius-
rol irta vizsgadolgozatat, és barati kapcsolatok flizték a racionalista Naddlyi Janoshoz, az tild6zott
Szendrei Ferenchez, a hosszas angliai tanulményutra indulé Keresztari Balinthoz,* a Londonban
tanarkod¢ Jaszberényi Palhoz, a puritan kapcsolatairdl ismert Porcsalmi Andrashoz* és a kartezi-
anus Szathmarnémeti Mihdlyhoz,* akiket alkalmi latin versekkel bucstztatott kuruc szellemben a
Halotti pompa cimi gy(jteményben:

~Mert az ausztriai kegyetlenkedd sas,
Kettds szabadsdgom emésztd kemény vas
Istentdl vott jombdl kipréddld farkas...
Indita utdra szdmkivetettségnek,
Pillantdsnyi nyugtot sem ada fejemnek...”

Prédikacidiban az értelmezé proza uttordi kozé, filozéfiai munkdiban a differencidltabb tudo-

» Koméromi Csipkés Gyorgy (Komarom, 1628 — Debrecen, 1678. oktéber 6.): reformatus prédikator, egyhdzi és nyelvészeti ird. Ta-

nulmdnyait Komédromban, majd 1646 és 1649 kozott Sdrospatakon folytatta. 1649-1650-ben rektor Kassan. 1650 és 1653 kozott az
utrechti egyetemen tanult. Hazatérése utan tanar, majd 1657-t6l halalaig reformatus lelkész Debrecenben. Apédczai Csere Janossal
barati kapcsolatban éllott és puritan elveket vallott. Munkassaganak méreteire jellemzd, hogy 1677-ben kinyomtatta mtveinek
jegyzékét, mely hatvanegy munkét tartalmazott. Legnagyobb irodalmi teljesitménye bibliaforditasa, mely csak haldla utén jelent
meg (Leiden, 1718). A csillagjéslatrdl és az iistokos csillagokrdl irt munkaiban a babona ellenszeréiil a tapasztalatot és a tudoma-
nyos felvildgositast hirdette. O szerkesztette a debreceni kollégium 1657. évi torvénykonyvét. Latin nyelvi magyar nyelvtant, angol
nyelvtant és nagyszabdsu latin és magyar nyelvl egyhdzi munkat irt. - KENYERES 1967, 956.

# RMKI 1164.

% ERDOS 2021, 134.

% Kereszturi Bélint (Szildgyf6keresztar, 1634 koril — Debrecen, 1677 vagy 1678): 1652-t8] Nagybdnyén, 1653-td] Sérospatakon ta-

nult. Innen Satoraljadjhelyre ment rektornak, majd Utrechtben, 1658-t6l Franekerben, 1659-ben Groningenben gyarapitotta isme-

reteit. Miutdn ez utébbi egyetemen 1660. februar 28-an teoldgiai doktoratust szerzett, Angliaba is elldtogatott s négy évet toltott

Londonban. Hazaérkeze utén elébb Szepsiben lelkészkedett, 1672-ben vagy 1673-ban Debrecenbe hivtdk meg. — DEBRECENI

EMBER 2009, 711.

Porcsalmai Andrds (Porcsalma, 1617 — Kolozsvér, 1681. mdjus 19.): reformatus lelkész. Atyja lelkész volt Porcsalman (Szatmar

megye.) Eleinte Szatméron tanult, 1638-t6l Gyulafehérvaron, ahonnét 1640-ben Hétszegre ment rektornak. Innen visszatért a

kollégiumba, de mar 1642-ben Kolozsvéron lett iskolaigazgaté. Ebben az dlldsaban megmaradt az iskola kollégiummad emelése

(1656) utdn is, egészen 1667-ig, amikor is Kolozsvaron lelkész s 1673-ban egyuttal kolozs-kalotai esperessé vélasztottdk. Irodalmi

munkassaga jelentés. — ZOVANYI 1977, 423.

% Szathmarnémethi Mihdly (1638 — 1689): reformatus lelkész. Sdrospatakon Pésahdzi Janosnal disputalt, hdAromévnyi kiilfoldi tanul-
manyitja sordn bejarta Németalfold leghiresebb egyetemeit (Franeker, Utrecht, Leiden, Groningen), megfordult Cambridge-ben
is. Féltucatnyi disputdcidja volt. Leusden, a neves héber nyelvtudds patrondlasdval kozreadott 1667-ben egy révid héber nyelvtant.
Hazatérve nem keriilte el a hitvitakat sem, tobb mtvet irt katolikus papok ellen és szoritdba lépett a hitehagyott reformatus lel-
kipdsztorral, Batorkeszi Janossal is. Goncrél katonasaggal izték el, Debrecenbe menekiilve fejezte be a Mennyei Tdrhdz Kulcsa
cim@ miivét, mely a kor legkeresettebb imadsagoskonyve lett. Az 1681-ben megalakult egyhézi fels6bb vezetéi testiilet, a kolozsvari
Supremum Consistorium tagjai kozé valasztottak. Eletét kolozs-kalotai esperesként fejezte be. — CSORBA 2015, 165.
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manyossag gondolkoddinak sordba emelkedik.” Els6 munkaja Bod Péter szerint: Dialectica secun-
dum Principia Petri Rami. Ez bovon és jol irott Konyv a tanulok szamokra.*® Torténeti mive: Igaz
keresztyéni és apostoli tudomdny s vallds utdra vezetd... Kalauz. Nyomatott Kolosvart 1679., ajanlva
Bornemisza Katdnak, Banfi Dénes 6zvegyének ,a mi kolosvdri orthodoxum collegiomunknak egyik
kegyes patrondjdnak’, Ggymint ,a kitdl fiigg egyrésze s nagy része a mi Collegiomunknak megmara-
ddsa és scholai dolgainknak folydsa.” A konyv négy részb6l all: 1. Az dltal dllatozdsrdl s holmi ki ka-
pdsokrol. II. Az Ur vatsordja igaz értelmérél s azzal ellenkezé Misérél. III. Egy némiinémii Pdter ird-
sdrdl. IV. A Romai Pdpds Ekklésia tudomdnnya s Valldsa s tudomdnnya régi és Apostoli Voltdrol.”*
Ez egyetemes egyhaztorténelmi s polemikus hittani m III. konyvében, a XII. részben, az 561-581.
lapokon Eurépa tobbi orszaga sordn targyalja, a magyar és erdélyi reformacio korai idészakat irja le
teljes terjedelemben latin és magyar nyelven, a szebeni kdptalan panaszat (Querelae) az esztergomi
érsekhez 1526-bél. Ugy ltszik, az akkori kolozsvéri lelkész és esperes, Porcsalmi Andras, ki Szat-
marnémetit is versben iidvozolte, szolgaltatta a torténeti adatokat neki, nevezetes ez azért, mert
egy id6ben, egy helyen harom munkas férfia érdekl6dott a magyar protestans egyhdz mdaltja irant.*

Tolnai muvei: De anima Samuelis. Franeker 1659; Disputationibus Theol. Exegetica Ad Cap. I.
Medullae Amesianae Quam... publicae defendet... Franekerae 1662; Haza békessége, avagy: Egye-
nes osvény, mely minden igaz haza fidt, kivdltképpen a nagy rendeket, mind hazdjok békeségének
meg-szerzésére és meg-marasztaldsdra, mind peniglen Istennek hazdjokban le-telepedett lelki Sio-
ndnak meg-romladozott és fel-égetett kofalainak felépitésére vezérel. Prédikdltatott Radnoton ud-
varndl, 1663. juniusnak 6. napjan Tolnai F. Istvdn dltal. Mostan bovebben ki-bocsdttatott Szebenben
MDCLXIV Szenci Abraham.® Ezt a munkdjat Uzoni Béldi Palnak, Osdolai Kan Istvannak, Csepregi
Turkovits Mihalynak, Zabolai Basa Tamdsnak, Szentivanyi Gilanyi Gergelynek és Belényesi Ferenc-
nek ajanlja. Haza békessége cimmel és a bibliai textus megjelolésével kezddik a prédikacio. A poli-
tikai vonatkozast beszédet Tolnai F. Istvan kézdivasarhelyi lelkész I. Apafi Mihdly erdélyi fejedelem
radnéti udvardban mondta el 1663. janius 6-dn, majd a nyomtatott kiadds szamara kibdvitette.**

E prédikacio szerkezete alapjaiban nem tér el a puritdn homiletikai modelltél, bar Tolnai a cim-
lapon jelzi, hogy a szoveget bdvitette az elhangzottakhoz képest. A textust és annak rovid ma-
gyardzatat a ,Summadja és Czellya” koveti, majd a részekre osztds és a tanulsdg megfogalmazasa
kovetkezik. Ezutdn tér ra Tolnai a prédikacié tényleges gondolatmenetére: kiindulépontként harom
ok szolgal, majd a tulajdonképpeni tanitast az oktaté haszonban fejti ki. Alighanem ezt a szerkezeti
elemet bévitette legnagyobb mértékben, olyannyira, hogy muszaj volt két tipografiailag is elkiilo-
nitett, de val6jaban harom tovébbi alegységet kialakitani az ,Oldalunkban Lévé osztonokrdl” szolo,
az ,Utak Es Modok lajstromdt” tartalmazd, valamint a haza javanak elémozditasaval szemben allé
akadalyokat bemutaté fejtegetésekbdl. A prédikacié egy félmondatos, tipografiailag nem jelolt be-
rekesztéssel zarul.

Ennek az egyhdazi beszédnek célja az, hogy a torok-tatar dulta szerencsétlen kis orszag egyenet-
lenkedd polgérait békességre és a romok Gjjaépitésére birja,* a fejedelemhez és a rendekhez beszélt.
Azt kérte t6lik, hogy allitsak helyre a lelki Sion kéfalait, vagyis ,ti Hazdtok és Ecclesidtok javdt és
elémozditasdt tegyétek és vegyétek-fel.” Ugyanis a tatar ,rabsdgbol meg-szabadult és meg-maradott
Magyarsdg nagy nyomorusdagban vagyon, szomszéditul iildoztetik és gyaldztatik.” Ezért arra buzdi-
totta 6ket, hogy miként a megindult és romlott hazajan, gyaldzatban forgott népén, Istene elomla-
dozott Jeruzsilemén sirt Nehemids, agy ,Istentiil vilasztott és e szegény Népnek el6-mozditdasdra

» TOTH 1996, 253-254.
% BOD 1766, 297.

3 BOD 1766, 297.

2 BALOGH 1879, 11-12.
¥ RMKIL 1017.

3 RMNy IV. 530-531.

% POKOLY 1905, 349.

91



eld-dllatott Tandcs Urak’, ,essék-meg szivetek, és ha nem értz lelketek indullyom-meg nyomorult
Nemzeteteknek veszett dllapattydn természeti szeretetetek, és vdllyanak csorgo patakkd szemeitek!
[...] Essék, oh essék-meg szivetek édes Jesusotoknak vdlasztott nydjjanak, a ti lelki atydtokfiainak
méltatlan szorongattatdsdn, és tehetségtek szerént a kegyes Nehémidssal fel-szabaditani, avagy a
rajtok lévé nyomorusdgot csak enyhiteni-is igyekezzétek!*®

»Az anaforikus exclamatiokkal felépitett gradatio csiicspontjdan lamentdcids sirdst vdr el tehdt
a fouraktdl, a kozésség szenvedélyeseinek megsiratdsdt.”” Ehhez az Ur segitsége sziikséges, ami-
nek viszont — Nehemidshoz hasonléan (Neh 1, 6-9) — a b{linvallas a feltétele. Ezt kovetden konk-
rét politikai, diplomaciai tandcsokat is ad a féuraknak, a jé uralkod¢ tiikrét megfogalmazva. Azzal
vigasztalta 6ket, hogy ha ,igy cselekesztek, az Istennek Hazdtokban lévé Ecclesidjdnak virdgzdsit,
lelketeknek ki-beszélhetetlen oromével tapasztalni és latni fogjdatok, és e nyomorusdgos dllapat alol
fel-szabaduldstokat vészitek, fiaitok-is s kovetkezendd Nemzetetek Istent érettetek dldani és fel-ma-
gasztalni, feloletek-is jol emlekezni meg nem sziinnek.”*

Tolnai szovege vilagos tagolasy, alighanem él6 beszédben is remekiil kovethetd volt. Belsé ko-
hézidjat az is erdsiti, hogy két motivum bavépatakként minden szerkezeti egységben fel-felbukkan.
Egyrészt Tolnai fokozatosan bontja ki a textus magyarazatat, Nehemids nagyon is aktuadlis példaja-
nak egy-egy vonatkozasat. A parhuzam, amelyet avval is kiemel, hogy a bibliai sz6vegben szerepld
helytartét kovetkezetesen fejedelemnek nevezi, egyértelmiien Apafi legitimdacidjat szolgélta. (Mig
1663-1664 folyaman még az szolgalta Apafi legitimacidjat, hogy a torok fiiggdség vallalhatésagat
és hasznossagat tamasztotta ald bibliai parhuzammal, a hangsulyok a kovetkezé tiz év folyaman
jocskan megvaltoztak. Bocskai Istvan bucsuztatéd versében mar azt emeli ki, hogy egyrészt a fejede-
lem lecsendesitette a ,,pogdny nemzetnec sokszori haragjdat’, masrészt pedig menedéket nyujtott az
»Ausztriai kegyetlenkedd Sas” dldozatainak, koztilk maganak Bocskainak.*®) Mdsrészt vissza-vissza-
tér az organikus allam- és tarsadalomszemlélet, amelyet Tolnai egy-egy érv alatdmasztdsara hasz-
ndl, és amelyet konnyen 6ssze tud kapcsolni a textus kifejezésével.

A textushoz kapcsoléddan Tolnai két osszefiiggésre helyezte a hangsulyt. Nehemids a babiloni
fogsag vészterhes korszakdnak lezarultaval a perzsa kirdlytél kapott engedélyt és segitséget
Jeruzsilem ujjaépitéséhez: ,Az Ur Isten igyefogyott népén irgalmassdginak gazdagsdiga szerént
konyoriilvén Artaxerxes Kirdlynak szivét, meg-keseredett Néhémidshoz hajtva.”*® A parhuzam vi-
lagos: Apafi szintén egy zlirzavaros iddszak utan vette at a kormanyzast, szintén egy kiilsé pogany
hatalom jévoltabdl, és kezdhette meg a reményteli Gjjaépitést. Ahogy Tolnai még tobbszor kiemeli,
a perzsa kirdly — illetve Erdély jelenében a torok szultan — jéindulata az isteni kegyelem eszkozeként
értelmezhetd."

Maisodszor arra utal Tolnai, hogy Nehemids e kezdet kezdetén tandcskozast tartott a zsidékkal,
és kozosen hatdroztak Jeruzsalem wjjaépitésérdl. A tanacskozds részletes leirdsa a fejedelem és a
nép egységének kozos akaratdnak kiemelését szolgalja: ,(1) Elénkben adatik itt sok sziveknek és
lelkeknek e jo dologban eggye-lételek és meg-eggyezések. Monddnak: Kellyiink-fel és épitsiik-meg. (2)
Egymads nogatdsa, serkengetése, melly az egygyességbdl szdarmazott: Kellytink-fel és épitsiik-meg. (3)
A czél: Epitsiik-meg, tudniillik, Jeruzsalemet. (4) Egymds bdtoritdsa, vigasztaldsa és intése, hogy jé
reménségben lennének: Es meg-erdssiték, ugymond, magokat e joban.”** Tolnai itt el6legezi meg azt
az organikus kozosségszemléletet, ami a tovabbiakban a szoveg egyik szervezd elve lesz.

A tarsadalom és az allam organikus leirdsa nem ritka a kor politikai miiveiben, és hasonléan
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gyakoriak az organikus nemzet-metaforak is. Ennek az organikus szemléletnek igen alapos kidol-
gozasat az Okaiban végzi el Tolnai: harom kiillonb6z6 vetiiletét mutatja be rész és egész tag és test,
egyes ember és haza kapcsolédasanak. Ez az 6sszefliggés el6szor is a miikodést tekintve az egymas
kozti relaciok, visszahatasok révén all fenn.

Az egyéni cselekedet hatdsa egy kort ir le a kozosség felé, majd vissza az egyénekhez és maga-
hoz a cselekvéhoz: ,a mi jot egymdssal cselekszenek-is, azt az egészszel-is cselekeszik, a menyiben
az, a tag az egészben vagyon, avagy az egésznek része. Es mivel magok-is az egészben, mint tagok,
attyokfiaival eggyiit vadnak, tehdt ugyan azont magokért-is mivelik.” Ostobasag tehat a maganérde-
kek kovetése, hiszen avval az ember végsé soron sajat magat karositja meg.* ,Ha azért magunkat (a
haza) szolgdlattydtul, és szives mellette valo forgoléddstul meg-vonszuk, maganos javunkat tévén fel
csak javdt és csocsit sziviuk és szopjuk, Hazdnkon erdszakot tésziink, a mi 6vé, az az, magunkat téle
erdészakkal el-vévén.”** Els6sorban nem a kozos hazat éré anyagi veszteségre, a javak elherdalasara
utal Tolnai: a legf6bb veszteség szerinte az, hogy a maganérdekek kovetése miatt a haza egy-egy
tagjat vesziti el; a lényegi mozzanat itt is az egyén és a kozosség szerves kapcsolodasa.*

Masodszor az eredet is egységet képez egyén és kozosség kozott: mivel kozvetleniil a hazanak —
végso soron persze Isten kegyelmének — koszonhetjiik személytinket és javunkat, adésak is vagyunk
neki annak ardnydban, amennyit kaptunk téle akar a belsé lelki javakbdl, akar a kiils6 javakbél. Ez
utébbiak némelyike — igy az el6keld szarmazds, a j6 neveltetés, az urasag és méltésag — féként a
nemesek osztalyrésze, igy joggal hangzik el a figyelmeztetés: ,Urak és Nemesek itt tapogatva jdrja-
tok, mivel ezek kozziil némellyekben a szegény kisségnél tobbet vettetek, azért ndlokndl arra nézve
Hazdtoknak tobbel-is tartoztok.”*

Harmadik vonatkozasként Tolnai a kis vildg és a nagyvilag analégidjat dolgozza ki: ,vagyon az
emberben egész Orszdg’, az egyes lelki képességek, érzékek és testrészek az dllam egy-egy tisztvise-
16jének, a tarsadalom egy-egy rendjének felelnek meg. Igy példaul a fejedelem testesiti meg az aka-
ratot, a kancelldr a lelkiismeretet, két generdlis a szeretet és a harag, a ,Sereg vitézek” pedig a kezek,
labak, fogak, has és gyomor. Egyik képesség vagy testrész sem cselekedhet a test egészének érdeké-
vel szemben: ,mindnydjan Fejedelmekhez hiiségesek, engedelmesek; az egésséges meg-ért elméjii em-
berben az Akarat ellen egy tag-is meg nem mer motzannmi. [...] Az Akarat tandcsot gytijt ottan, és egy
szivel, senki magdnos haszndt nem nézvén, a mint az Egésznek javdra és meg-maraddsdra szolgdlni
ldatnak, végezik.” A mar felvetett gondolatot folytatja Tolnai: a kozos akarat abszolut els6bbséget él-
vez, a maganérdekek e mogott teljesen héttérbe szorulnak. A tarsadalom organikus egységét emeli
ki az is, hogy Tolnai felfogasdban a hierarchia egészén stlytalanna valik — anndl is inkabb, hiszen
itt nem az emberek egymadshoz viszonyitott helyzetérdl van sz, hanem az egyes embert a hazahoz
fz6 személyes viszonyrél. Ebben a rendszerben a funkcidk és statuszok mindegyike létfontossagu,
ahogy a test, ugy a tarsadalom sem miikodhet egészségesen, ha egyiket-masikat kiemeljiikk vagy
elnyomjuk: ,Nincsen itt semmi egymdsra valo irigység, nincsen hdaborgds, hanem szép meg-eggyezés:
egymads eldmenetelin 6rom, egymds nyavalydjin szomortisdg.”* A tényleges hierarchiabdél mindosz-
sze a fejedelem megkérddjelezhetetlen vezets szerepe, a haza tobb adomdanyédban részesiilt neme-
sek és a tobb talentummal, nagyobb tehetséggel megdaldottak, fokozottabb felel6ssége marad meg
Tolnai rendszerében.

Miutdn bemutatta a tarsadalom természetes felépitését és miikodését, a prédikacid legterjedel-
mesebb és legjobban kidolgozott részében Tolnai az aktudlis viszonyokat taglalja és a konkrét ten-
nivalébdl allit 6ssze agendat. Ahogyan a mi kezdetén jelezte, azt az utat kivanja megmutatni, ,Mely
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minden igaz Haza fidt kivdltképpen a nagy rendeket, mind Hazdjok békeségének meg-szerzésére és
meg-marasztdsdra; mind peniglen Istennek Hazdjokban le-telepedett lelki Siondnak meg-romlado-
zott és fel-égetett kéfalainak fel-épitésére vezérel.”*

Mindenekelétt az ,Oldalunkban Lévé Osztonok’, az erdélyiek korében leginkabb elharapédzott
emberi gyengeségek birdlatat végzi el. Mind a hamis safarsag, azaz a lelki és testi javakkal vald
visszaélés, mind a test kivansagainak burjanzasa elsésorban a nemesekre jellemzd, ezért nem meg-
lepd, hogy itt hangzik el veliik szemben a legélesebb birdlat és figyelmeztetés: ,Ha Nemességtekkel,
mellyet az Ur Hazdtok oltalmazdsdra bizott redtok, gonoszul éltek, és atydtokfiain mod nelkiil ke-
gyetlenkedtek, és csak hasatoknak szolgdltok, hallydtok-meg az Urnak példa beszédét, és bocsdssdtok
szivetekben annak erejét, szent Luk. 12 v. 42. 45. 46.”*° A szegény kozségrol ugyanakkor részvéttel és
elismeréssel beszél: ,sokszor a szegény miiveseknek a szdraz kenyérbdl és kozonséges ételbdl sokkal
tobb gyonyoriiségek szdrmazik, hogy nem efféléknek a fris uri ételekbdl. [...] a szegény embereknek
nagyob részént testek egésségesseb, erdseb dlmok édeseb, ételi kivansdagok nagyob, ételek és italok job
izii és elméjek csendesseb, sot ételek-is gyakorta hoszszab...”™

Ezek utan, az Utak Es Modok cim részben tér rd a tulajdonképpeni kérdésre: tizenot (valéjaban
eggyel kevesebb) pontban sorolja fel, mit kell tenni a haza, a magyarsag és az egyhaz Gjjaépitése ér-
dekében. A pontok nem szigoru logikai sorrendben kovetik egymast, hanem — az él6szdbeli el6adds
sajatossagait Orizve — egy asszociativ lancba rendezédnek.

Elséként — visszatérve Nehemids példajahoz — (1) arra emlékezteti a fejedelmet, hogy minde-
nekel6tt a helyzet tényszerd feltarasara van sziikség. A biblikus mitizacié eszkozét hasznalva utal
Apafi tatar rabsagara, majd rakérdez, hogy 4ll a gondjaira bizott magyarsag és kereszténység tigye.
Maga adja meg a feleletet, hangsulyozottan jelen idében: ,nagy nyomorisdgban és gyaldzatban
vagyon,” vagyis az elmult évek kartételei még korant sincsenek helyreallitva.*

A fejedelmet, tandcsurakat és nemeseket a népe sorsa felett sir6 Nehemidshoz (Neh. 1, 4) hason-
litja, és (2) arra inti 6ket, hogy ,ilyen forro buzgo szerelem édes Véretekhez és Istentek dicsdsségéhez lé-
gyen ti bennetek-is.”>* Az uralkodéhoz és a rendekhez intézett felszolitas egészen hasonlé Medgyesi
Pal megfogalmazasahoz, amikor 1657 juniusdban a szenveddk, fogsagba esettek és meghaltak sorsa
feletti szanakozasra és az értiik val6 konyorgésre intett. Tolnai hasonléképpen az ,essék-meg szive-
tek” felszolitas halmozasa, fokozasa csticspontjan panaszos sirdst var a hallgat6it6l. Nem elegend6
azonban a megindultsag, ezt (3) 6szinte blinvalldsnak és konyorgésnek kell kovetnie.*

A redlpolitika teriiletére érve (4) sziikség van az orszag javanak elémozditasahoz kell$ eszkozok
megkeresésére, a kedvezd alkalmak kihasznédldsara. Nem meglepd, hogy itt elsésorban — a textus
magyarazataban és részeiben felvetett gondolatot tovabb vezetve — a szultdn jéindulatdnak bizto-
sitasardl van szo, tobb példazattal alatamasztva a torok fiiggdség fenntartasat. A hosszas fejtegetést
alighanem a jocskdn megemelt portai adé és a hadisarc beszolgéltatasa, valamint a Kirdlysag ellen
késziilé6 hadjaratban valé részvétel kérdése indokolta — bar Tolnai nem nevesiti ezeket a problé-
makat —, amik az adott koriilmények kozott Apafi legitimacidjat is komolyan megkérddjelezhették
Tolnai érvelése lényegében nem mutat tdl a torokos part régota alkalmazott érvkészletén: ,ha Iste-
niinknek tetszik, hogy ideig biineinkért idegenek uralkodgyanak rajtunk, miért nem szenvedndk-el?”
A kilpolitikdnal maradva (5) Tolnai — a sorok kozott biralva II. Rakdczi Gyorgyot — a szomszédos
nemzetekkel apolt j6 viszony fenntartasa mellett foglal allast.>* Szintén kiilpolitikai vonatkozas-
ban figyelmeztet késébb (14) az el6relatds fontossigara, béke idején is gondolni kell a haborura,
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minden eshetdségre fel kell késziilni.> A kormanyzas és a belpolitika terén Tolnai el6bb (6) torté-
neti példakkal int az 6nérdekiiket les6 rossz tandcsaddk elkeriilésére®®, majd (7) az egyesség és az
egységes akarat fontossagat emeli ki, (8) és — visszacsatolva a prédikdcid textusara — a tandcskozas
jelentGségére figyelmeztet az orszagos tigyekben.””

Ehhez kapcsoléddan késébb (12) a hizelgéssel szemben az orszigos tigyekben az igazsag
kiméletlen kimonddasat javasolja.”® Joval konkrétabb és egyben kritikai éllel is biré tanacs, hogy
(11) ,az igassdgnak ki-szolgdltatdsa személy vilogatds nélkiil uralkodgyék Orszdgtokban.” A biralat
ismét a nemességre iranyul: bar Tolnai — taldn pusztan retorikai célbdl — fenntartja a nemesség
kivalosaganak fikciojat, tisztaban van a visszaélésekkel: ,Nem tudgydtoké hogy a koz nép elétt tii-
korok vadtok, a mint magatokat viselitek, magokat hozzdtok alkalmaztatni készek [...] Jaj hdt tinék-
tek ha botrdnkozdsokra valo életet éltek.” — szl a fenyegetés a szerepiiknek, kiemelt tarsadalmi
helyzetiiknek megfelelni nem tud6 nemeseknek.

Az egyhazi tigyekben Tolnai els6ként (9) a szabadsag helyes felfogaséra int: ,Szabadsdgtoknak
helybe dllatdsdt nem a tetején, hanem a fundamentumdn kezdjétek, [...] Fundamentumot pedig ne
fovenyen, hanem kdszdlon épitsetek.” Ez a zavaros tandcs alighanem a vilagi jogrendnek a Szentiras
tekintélye ald vonasardl szol, Tolnai ugyanis stlyos eltévelyedésnek és az isteni biintetés okanak lat-
ta, ha a vilagi torvények eltérnek a Szentirast6l.®* Ehhez kapcsoléddan kiilon pontban (10) javasolja,
hogy a valldsiigyekben ne a megszokds vagy az iires tekintélytisztelet legyen a meghatdrozd, hanem
az igazsag Gszinte kutatasa.®

Végiil (13) az oktatds tdmogatdsara int Tolnai, hiszen az iskoldkban kinevelt értelmiség és kép-
zett politikai elit nélkiil nem muikodik megfeleléen a tarsadalom. ,Hazdnk békesége fiigg a jo tudds
értelmes, tandcsos Fejedelmektiil, Uraktul, és koriilottok forgo bolcs szolgdktul, mint valami egy egy
oszlopoktul. De ezek nem kiilonben, mint valami gyonyoriiséges és kies veteményes kertben a vi-
rdgok, a Scholdkban, avagy Colegiumokban nevekednek...” Az iskola az a forras, ahonnan a négy
paradicsomi folyamhoz hasonléan a négy tudastipus, az értelmesség, a tudomadny, a bolcsesség és
az eszesség kidrad. Marpedig a torok- és tatardulds sordn az iskolak egy része hanyatlasnak indult,*
igy ebben a helyzetben kiilonos gondot kell forditani az iskoldk tdmogatasara. A gondolat szerve-
sen illeszkedik a puritanizmus miivel6dési programjdhoz. Kordbban Mikolai Hegediis Janos® és
Apdéczai Csere Janos is élesen kikelt a tudatlansidg — az anyanyelvi iskoldk és a nyomdék elhanya-
goldsa, a mesterségek meg nem becsiilése — ellen. Bathori Mihdly az Isten elleni blinok, Miskolczi
Szenczi Janos® pedig a nemzeti hanyatlds ereddjének tekintette a tudatlansagot, amelybél a tudo-
many partoldsa, iskoldk alapitdsa jelenthetné a kildbaldst.*

> TOLNAI 1664, 23-24.

¢ TOLNAI 1664, 19.

7 TOLNAI 1664, 19-20.

% TOLNAI 1664, 22.

* TOLNAI 1664, 21-22.

€ TOLNAI 1664, 20.

¢ TOLNAI 1664, 26.

¢ TOLNAI 1664, 21.

¢ TOLNAI 1664, 16.

¢ Mikolai Hegediis Janos (1616 vége/1617 eleje — Toronya, 1667. janudr 4.): reformatus lelkész, ird. Sdrospatakon tanult, ahol 1639.
december 3-4n lépett a felsé évfolyamba. Ezt kovetSen tanitd volt Olaszliszkdn, majd kilfoldi tanulménydtra indult. E16sz6r Ang-
lidban tanult. 1645. julius 21-t6l a franekeri, 1645. oktober 22-t6l a deventeri, 1647-ben pedig az utrechti egyetemnek lett a hall-
gatéja. Noha Utrechtben a konzervativ Gisbertus Voetius tanitvanya volt, az angol puritanizmus hatasa ala kertilt. 1648 nyara
utdn hazatért, és ismét tanito lett az Ungi Egyhdzmegye egyik iskoldjdban. 1653-t6]l Toronyén, 1657-t6l Varannén, 1663-tdl ismét
Toronyén szolgalt lelkészként. Id6kozben 1662—-1663-ban az Als6-Zempléni Egyhdzmegye alesperesi tisztségét is ellatta. Munkas-
sagaval Apaczai Csere Janos egyik eléfutdrdnak tekinthets. —- ZOVANYI 1941, 86-87.

% Miskolci Szenczi Janos: 1664. december 19-én irta ald Sdrospatakon a torvényeket, tehat ekkor lett teljes felel§sséggel tartozé
tégdtus didk. Nem lehetett tehetségtelen, mert el6bb az etymologistak feliigyelje, majd a rétorok eldljaréja lett. A pataki zsinaton
valé szereplése egyben a kibtcstzds alkalma is volt a kollégiumbdl, mert 1669 februarjaban sziilévarosaba, Miskolcra tavozott
rektornak. Késébbi életpélydjarol semmit sem tudunk. — DIENES 2008, 107-114.

% ERDOS 2021, 141-142.
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Az Utak Es Modok utolso, tizenotodik pontja valdban egy 1j szerkezeti egységként értelmezhe-
t6: azt a hat akadalyt mutatja be, ,mellyek édes Hazdtoknak javinak elémozditdsiban meg-gdtol-
hatnak.”® Tolnai itt egy sajatos, leegyszertsitett blinkatalégust 4llit 6ssze. Tolnainal elegenddnek
bizonyult a hat legfébb biin puszta egymds mellé rendelése. Némileg meglepé blinfogalma, ezek a
felsorolt blinok nem teoldgiai értelemben vett blinokként hatdrozhatéak meg, hanem a természeti
torvény megsértéseként, vagy — mégoly siralmas kovetkezményekkel jar6é — gyakorlati problémak-
ként. Ez anndl is inkabb kiilonos, hiszen késébbi teoldgiai munkajaban Tolnai mar a kalvinista blin-
fogalom szigoru értelmezése mellett tort landzsat.®

Elsé akadalyként, igen hangsilyosan, harom és fél oldal terjedelemben a tudatlansagot biral-
ja Tolnai. Némileg meglep6 a gondolatmenetben, hogy kortdrsaival ellentétben a miiveletlenség
kérdését ezen a ponton a valldsi el6irdsok hidnyos ismeretére, valamint a Biblia és a vildgi torvé-
nyek helytelen viszonydara sztkiti le. A tudatlansidgot, ami szadmtalan biin és visszdssag sziil6 oka, a
Szentirds tekintélyének helyreallitasdval lehet megsziintetni: , iiltessiik a felsé székben a Szent Irdst,
illyon labainak samoly széke elétt Orszdgunk Articulusa és Decretuma, és hogy mindenekben téle
halgasson, red szorgalmatossan vigydzzunk...”®

Ami viszont a vilagi jogot illeti, a nemesség elzarkézasaval, a rendi jogok védelmével és minden
idegen hatas eleve elutasitasaval szemben a nyitas fontossagat hangstlyozza. Hasznos lehet meg-
ismerni mas népek jogrendjét, ahonnan alapelvek, bevalt gyakorlatok emelhetéek at a hazai jogba.
Ehhez elengedhetetlen a kilfoldi iskoldk latogatdsa. A tovabbi 6t akadalyt a helytelen, elttlzott
onszeretet és a maganérdek kovetése, az Onhittség, a tisztességkivanas, az irigység és a gyilolkodés
jelenti. Tolnai itt alig gyarapitja 4j megkozelitéssel, érvvel vagy példaval a nemzeti karakterrdl és
blinokrél sz616 diskurzust, fontos azonban kiemelni, hogy mindvégig fel-felbukkan a ra jellemzé
természetes szemléletmdd és a nemesség birdlata. Az irigység kapcsan példaul kiall amellett, hogy
a haza érdekében a nem nemesi szairmazasu értelmiségieket is érvényesiiléshez kell segiteni.”

Tolnai prédikacidja, melyben 1. Apafi Mihdly fejedelem korabbi tatar rabsdgdra utald, hozza,
illetve az erdélyi rendekhez sz6l6 mondatai arrdl tantskodnak, hogy Gj néz6pontra van sziikség.
El6bb — a bibliai mitizaciét hasznalva emlékezteti a fejedelmet a kozelmultra, és a valtozas meg-
torténtére vonatkozé kérdéseket fogalmaz meg: ,Nosza hdt te-is Istennek vdlasztott Néhémidssa,
Keresztyén Urunk és Fejedelmiink, kit az Ur Isten nem kiilonben, mint régen Hacalidnak fidt,
Nehémidst Babylonidbdl, ez igye-fogyott Nemzetnek meg-maraddsdra, és Isten lelki Jerusdlemének
le-romladozott kofalainak felépitésére ragada-ki Tatdr orszdgbol. Jelen vadnak rokonid és atyddfiaid,
az az szemeid és fiileid, értekezzél mdsoktul-is kik vélek vadnak, mint légyen e megnyomorodott,
igyét és gongydt redd s tandcsidra bizott és fogsdgbol meg-maradott Keresztyénség s Magyarsdag?
Mint vadnak a Jesus lelki Jerusdlemnek bdstydi és kéfalai?” Majd folytatva a bibliai minta idézését,
illetve az alkalmazast, igy valaszol a feltett kérdésekre: ,Hanani és vele valo férfiak felelének Néhé-
midsnak: A fogsagbol megszabadult maradék Sidok abban a tartomdnyban nagy nyomorusdgban
és gyaldzatban vadnak: és a Jerusalem kofala el-rontatott, és & kapui tiiz miatt megégtenek. Ezent
mondhattdk és felelhetik tenéked Istennek fel-kent Néhémidssa, ezen tinéktek vdlasztott Tandcs
Urak. Urak és Nemessek, a ti szemeitek és fiileitek, ha jol red figyelmeztek: a rabsdgbol meg-szaba-
dult és meg-maradott Magyarsdg tehdt még mindig: nagy nyomorusdgban és gyaldzatban vagyon,
szomszédtul iildoztetik és gyaldztatik, a lelki Jerusalem kofalai el-romlottanak, kapui el-égtenek;
azaz, az Isten gyiilekezete el-oszlott, a hol az elitt Isteniink tiszteletire eggyezd szivel a hivek egybe
gyiiltenek vala, most ott nem kevés helyen vadak laknak, sok faluk bojtorjin és bogdncskoronak
[fészkévé viltanak, feles helyen Virasokban és Virakban, a Jesus helyett Alldt kidltanak: A Scholdk,

¢ TOLNAI 1664, 24.
6 TOLNAI 1673, 682-696.
% TOLNAI 1664, 27.
70 ERDOS 2021, 143.
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mellyeknek tejét szoptdtok, avagy a honnét szarmazott Lelki-Tanitoknak, halo félben vadnak. Azért
Urak és Nemessek, ha szegény Hazdtokkal akartok jot tenni, annak sebét sziikség mindennek elotte
fel-keresni, és igy tudtok hozzd valo iret és orvossdgot.””

Korszakunkban a hirnév keletkezésének eléfeltétele a virtus, am ennek tartalma moédosul: a
»szentség” attributuma fokozatosan hattérbe szorul, s a katonai és politikai téren nyujtott kivald
teljesitmény csak a miveltség erényeivel kiegésziilve tarthat szamot a valédi dicséségre. A 14—15.
szazad folyamdn az életrajz-irodalomban folyamatosan er6sodik a tendencia, mely szerint a hires
férfiak panteonjaban egyenrangu félként foglalnak helyet a mecenatdrat iranyité irodalomkedveld
egyhazi és vilagi el6kel6k és maguk a humanistak. A kulttra partoldsa és miivelése igy kiegészitd
elembdl normativ kovetelménnyé 1ép el6, s olykor maga mogé is utasitja a tobbi erényt. Példaul Janus
Pannonius mar magat nevezi hazaja legf6bb dicsGségének. Nem véletlen, hogy maguk a bolcsészet
miiveldi legalabb is egy szintre helyezik sajat dicsdségiiket a fejedelmekével és hadvezérekével: a
normativva emelkedett neoplatonikus etikai rendszer pedans felosztasdban mindkét hivatas csak a
legmagasabb rendd, az intellektusban adott ,spekulativ erények’, a bolcsesség, tudomany, okossag
és miivészet (sapientia, scientia, prudentia, ars) birtokdban Gizhet6 sikerrel. A korabeli kozvélemény
is visszaigazolta a muvészi presztizst: a kolték sziil6hdzai, sirjai, szobrai hamarosan kiilondsen nagy
becsben tartott kultuszhelyekké, zarandoklatok célpontjaiva valtak.”

Tolnaindl, bar az iméntihez hasonlé felosztast és normarendszert hasznadl 6 is, korantsem csak
a beavatottak rendelkezhetnek a fenti képességekkel, ndla ez inkdbb az ember teremtésével eleve
adott képességek kifejlesztésére, kifejtésének szamonkéréseként hangzik.”?

A prédikacié tényleges hallgatésagat a férendek alkottak, akiket a szovegben tobbszor is kozvet-
leniil, masodik személyben szdlit meg a szerzd. A koznép ugyanakkor inkabb virtudlis kozonségként
szerepel, roluk csak sz6 esik id6rél idére, harmadik személyben. A két réteg kozott elhelyezkedd
nemeseket ugyan tobbszor is megszoélitja Tolnai, de jobbdra csak altalanossagban: hallgatéként biz-
tosan nem sok koznemes volt jelen a radnéti udvarban, rajuk jobbédra a nyomtatott valtozat olvasé-
jaként szamithatott a szerzd.

A szoveg nyelvi jellemzdi arra utalnak, hogy Tolnai szandékai szerint széles kozonséghez kivant
szolni. A prédikaci6 rendkiviil jél atgondolt, vilagos szerkezet(, gordiilékeny nyelvi megformalasa
pedig konnyen befogadhatd, s6t kimondottan élvezetes olvasméannya teszi. A hallgaték, olvasék
figyelmének fenntartdsat tudatosan és kimért médon alkalmazott stilaris eszkozok segitik. Amel-
lett, hogy Tolnai stilusa altaldban egyszeri és letisztult, keriili a diszitményeket és tobbszorosen
Osszetett mondatokat, helyenként remekiil szerkesztett kormondatokkal taldlkozunk. A Nehemidas
megindultsagarol sz6l6 tomor bibliai textust példaul koltoi ereji képpé bévitette.”* Szintén mivé-
szi igénnyel fejlesztette novellisztikus betétté annak leirasat, amikor Nehemids a kirdly tarsasagat
keresi és hozzd folyamodik kérésével.”> Masutt tomorségiikben is nagyon plasztikus és megragadé
hasonlatokra bukkanunk. A miivészi megoldasok mellett persze nem egyszer kozhelyekkel, gyak-
ran hasznalt frazisokkal is taldlkozunk a szovegben. A haza irdnti odaadasra példaul igy int: ,Mert
minket Hazdnk, nem mdsok javdra, se maga drtalmdra, sot inkdbb javdra s haszndra sziile.”’® Az
emberek Isten elStti egyenléségét szintén kozkeletli képpel bizonyitja Tolnai: , Tud-meg, hogy mezi-
telen jottél-ki anydad méhébdl, foldbél, viszont foldé kell lenned.””” Az érvelést helyenként kozkeletit
szolasok és szalldigék illusztraljak — igy példaul ,a Politicusok” mondésa (,azok drnyékdt meg ne
vessétek, a kiknek drnyékokban lehet kicsiny pihenéstek”) vagy egy boroszléi haz homlokzatan ol-

7L TOLNAI 1664, B4r-v.
72 BENE 1999, 52-54.

7 TOLNAI 1664, 11-12.
“* TOLNAI 1664, 16.

7> TOLNAI 1664, 18.

76 TOLNAI 1664, 7.

77 TOLNAI 1664, 31.
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vashaté felirat (,,Felix civitas, quae tempore pacis cogitat de bello.”)” Torténeti példakkal viszont — a
puritdn szerzék tobbségéhez hasonléan — nemigen él és kortorténeti utalds is mindossze egyszer
fordul el6 a szovegben: a hamis baratok ,meg magok és Hazdjok kdraval-is jo és szent igyekezeteteket
meg-akaddlyoztatni készek. Példdk lehetnek erre a Hiberniai, Galliai, Cseh, Morva és egyéb-orszdgi
persecutiok, mellyekrél azoknak le-iroi bévon irtanak, azokat olvassdatok meg.””

Tolnai prédikdcidja igen Osszetett és képlékeny helyzetben sziiletett. Erdélynek hossza tavon
rendeznie kellett viszonydt a bécsi udvarral és a Portaval, emellett nem kevésbé égetd kérdés volt a
fejedelmi hatalom megerdsitése, a stlyos belsé konfliktusok elsimitdsa, és nem varhatott a haborts
pusztitasok szdmba vétele, az Gjjaépités és a gazdasagi konszolidacié sem.

Taldn az aktudlis beszédhelyzetbdl, talan Tolnai habitusabdl és személyes meggy6z6désébdl
adddott, hogy tarsadalombiralata altaldban a nemességhez sz616 intésekben, figyelmeztetésekben
meriilt ki, a szocidlis blinok ostorozdsa csak kozvetetten, a feuddlis rend megkérddjelezése pedig
egyaltalan nem keriilt széba. Elvi szinten ugyanakkor Tolnai kovetkezetesen a nemzet tagjainak
egylivé tartozasat, egymasra utaltsagat hangsulyozta, és a tarsadalmi hierarchia értéksemlegessége
mellett foglalt allast. A gondolatmenet lényege nem tobb és nem kevesebb, mint hogy a ,haza bé-
kessége” a ,,szép megegyezésen’, a tarsadalmi és a politikai integracién &ll vagy bukik.

Tolnai prédikdcidjanak djszerlisége, a szerzéi invencio, a hangvétel vagy a kritika élessége adja
meg jelentéségét. Sokkal inkdbb az organikus szemlélet atgondolt rendszerként valé kidolgozasa és
kritikai haszndlata, valamint Apafi legitimaci6janak alatdmasztdsa biztosit szamara fontos helyet a
magyar politikai gondolkodds torténetében.*

Bucstztatét mondott Bocskai Istvan bujdosé zempléni féispan temetésén 1672-ben.?! Ezt a bu-
csuztatdt 1672. majus 29-én tartotta Bocskai Istvan zempléni f6ispan felett, aki a Wesselényi-ossze-
eskiivés miatt Erdélybe menekiilt, ahol meg is halt. Temetésén P6sahdzi Janos latin nyelvii oraciot
mondott, Csécsi Janos,** Gorgei Pal® és Porcsalmi Andras prédikaltak. Didszegi Samuel®* ,Rovid
Beszélgetést” tartott, s Tolnai buicstztatott. Pésahazi, Csécsi, Gorgei, Porcsalmi s Didészegi mun-
kai megjelentek nyomtatasban is Szomori Halotti Pompa cim alatt 1674-ben Kolozsvart, ellenben
Tolnai bacsuztatéja kiadatlan maradt. Hogy mi volt a mell6zés oka, ma mar eldonteni nem lehet.
Annyi bizonyos, hogy a mellézésre vonatkozélag jegyezte fel bucstiztatdja végére ezeket a szavakat
»Finis adest operis, sed nulla merces laboris.” (A miinek vége van, de a munkanak semmi jutalma.)
Maga a bicsuztato 57 versszakbol all s két 6 részre oszlik. Az elsé részben (1-28. vers) a fejedelem-
tél, a fejedelemasszonytdl s az orszdg férendjeitdl; a masodik részben (29-57 vers) Zemplén var-
megyétol, 6zvegyétdl, S6s Gyorgytdl, férfi és né rokonaitdl s a tisztségtevo ,halotti” gyiilekezettdl

8 TOLNAI 1664, 19.

7 TOLNAI 1664, 19.

% ERDOS 2021, 146.

8 ZOVANYI 1977, 645.

82 1d. Csécsi Janos (Abagjszakoly, 1650. januér 4. — Hegyalja, 1708. majus 14.): tandr. Alig volt hdroméves, amikor a portydzé torokok

édesanyjaval egyiitt fogsdgba ejtették és Egerbe hurcoltdk, ahonnan csak 1655-ben, 110 tallér valtsagdijért szabadult. Birtokukat

felprédaltak, 1657-ben Kormos Ferenchez Csécsre koltoztek, itt kezdte tanulmdnyait. 1660-ban koltoztek vissza Szakolyba, elébb

Nagyidén, majd Szepsiben tanult. 1664-ben tégéatus didk Sarospatakon, innen Kassira ment. A kassai iskolat eltizték helyérél,

Debrecenbe, majd Gyulafehérvarra koltozott. 1679-ben senior lett, természettant, metafizikat, héber nyelvet és teoldgiat tanitott.

1680 januarjaban elhagyta Erdélyt, tallyai rektor lett, 1682. aprilis 27-én peregrinaciéba indult. Lengyelorszagon at Utrechtbe ment

hédrom évre, teoldgiat, bolcseletet és filologiat hallgatott. 1685-ben jott haza, 1686 februdrjatl 1708-ig sarospataki tandr. Tobb

miive jelent meg. — LASZLO 1889, 931-934.

Gorgei P. Pal (Nagykapos, ? — ?, 1674. februdr 7.): orvos, reformatus lelkész. 1654-t6]1 Utrechtben tanult, ahol orvosi oklevelet

szerzett. Kézben 1656-tdl a groningeni, 1657-t6l a franekeri egyetemen is tanult. 1668-t4l lelkész Nagykaposon, mikozben Teleki

Mihaly erdélyi kancellar orvosa. Mar korabban osszeiitkozésbe kertilt a rekatolizdciés torekvésekkel, 1670-ben Bathori Zséfia és a

Drugethek zaklatasai miatt elhagyta Nagykapost. Erdélybe menekiilt, csatlakozott a bujdosé kurucok mozgalméhoz, Bocskai Istvan

volt Zemplén virmegyei f8ispan kornyezetéhez, aki ugyancsak Erdélybe menekiilt, mivel részt vett a Wesselényi -féle szervezke-

désben. Gyaszbeszédei, iidvozlé versei és prédikaciéi maradtak fenn, amelyek tébb esetben is kozéleti vonatkozéstak. — ZOVANYI

1977, 222; KAPRONCZAY 2004, 84.

8 Didszegi Samuel (? — Didszeg, 1713. mdrcius 8.): reformétus lelkész, kolts. Didszegi Istvan reformdtus puspok fia, a sarospataki
iskoldban tanult. 1673-ban a gyulafehérvéri reformdtus kollégium seniora. Atyja haldla (1698) utan 1699-ben Didszegen lelkész.
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bucstztatja el a nagynevi halottat, felolelve életének nevezetes mozzanatait. Verselése lendiiletes,
konnyen folyé. E bticstztatot érdekessé teszi, hogy a 17. szdzadi bucstztaté irodalom megirasahoz
egy figyelemre mélté adalékot nyujt. Ugyanis abban az id6ében kival6 személyek temetésén kiilon
szonoka volt, az ordcionak, a prédikacionak és a bacstuztaténak.®

A 17. szdzad mésodik felében szaimos prédikacios kotet latott napvildgot, e kotet azonban sajatos
jelentéségli helyet foglal el kozottiik. Figyelmet érdemel a bucsuztatott személy, a bucsuztato
prédikatorok és természetesen maguk a funerald prédikaciok, amelyek egységes szempont szerint
rendezddnek kotetté, szintén fontos a megjelenés idépontja.

Bocskai Istvan a kismarjai Bocskai csaldd utolsé férfisarja, apai 4gon a fejedelem kozvetlen ro-
kona; vele a neves familia kihalt. 1647-t6] Zemplén megye f6éispanja, Sarospatakon a kollégium
fékuratora. Csatlakozik a Wesselényi-féle rendi szervezkedéshez, kiillonosen 1666 utan kap fonto-
sabb szerepet, mint a felvidéki protestans ellenzéki nemesség egyik hangadéja. Wesselényi Ferenc
politikai végrendelete szerint a tizenharom felvidéki varmegye sorsat Bocskaira bizta, Horvator-
szagot Zrinyi Péterre, a Duna két partjat pedig Nadasdyra. Bécs ellenstlyozasara Bocskai is a torok
szovetségre hajlott, Apafi Mihaly erdélyi fejedelemmel fonntartott kapcsolatdban is ez a szandék
vezérli. Az erdélyi fejedelem 1668 végén kétszer is a Felvidékre kiildi kovetét Bocskaihoz. 1669 tava-
szan Sarospatakon taldlkoznak a tiszamelléki reformatus nemesség képvisel6i Bocskai vezetésével
I. Rékoczi Ferenccel, ahol Rékodczi foladja a kordbbi erdszakos katolizalds minden jogcsorbitéd
hatdrozatat; ezzel megteremtik udvarellenes politikai egység alapjat. Szervezte és sorozatosan részt
vett a felvidéki nemesség ellenzéki gytilésein Eperjesen, Brezndbanyan. Az 1669 végén, 1670 elején
szervez6d6 nemesi mozgalom irdnyitéjava lett Bocskai az 6sszeeskiivék fegyverkezését iranyitotta,
pénzt gyUjtott, hadra késziilddott. 1670-ben az udvar kifejezett tiltasa ellenére Gjabb konventet tar-
tottak Kassan, ahol mar katondkat toboroztak, a leend6 haderd févezéri tisztét Bocskaira biztak. A
nyilt fegyveres mozgalom Starhemberg fogsagba ejtése utan I. Rakdczi Ferencet és Bocskai Istvant
valasztotta fé6parancsnoknak. Rékdczi kivalasa utan tovabbra is véllalta a fegyveres harcot immar
a fegyveresen fellép6 csaszariakkal szemben; hadba parancsolta a felvidéki megyék nemességét
és jobbagysagat is. Agitativ és harcias, németellenes kijelentéseket, szdnoklatokat tart; azonban a
szervezetlenség és a tuler6 megrémiti, maga sem igazdn hadszervezé egyéniség, ezért 1670. junius
10-re virradé éjjel erdélyi foldre, Husztra menekiil. Apafi Mihaly menedéket ad neki; 1672 &szén
a batizvasvari vereség utin még kimozdul egy jelentésebb csapattestet vezetve, Kisvarda ala szall.
Egészsége azonban rohamosan hanyatlik, kardcsonykor hal meg Kolozsvéron. Birtokait, javait a
csaszariak elkonfiskaljak, részben felprédaljak.%

Bocskait vallalt politikai szerepe 6nmagaban is kiemelkedd személyiséggé emeli, mar ez is fo-
kozza az 6t bucsuztaté prédikaciok jelentéségét. Benne azonban a kortarsak nemcsak a bontakozé
rendi ellendllds és fegyveres harc egyik kiemelkedd vezet6jét latjak, hanem a Bocskai-haz politikai
torekvéseinek, hagyomdnyainak képvisel6jét, 6rokosét is. Benne olyan hagyomdnyok letéteménye-
sét és mértékado példdjat latjdk megtestesiilni, amelyek az 1670-es évek elejének stlyos krizisében
cselekvok szdmara kovetendd eseménynek mindsiilhetnek. Bocskai éppen akkor hal meg, amikor a
Wesselényi-osszeeskiivés utan a korai kuruc mozgalom valsagba jut, a lipéti abszolutizmus ideolé-
giai, politikai és katonai presszidja kiméletlen leszamoldst tervez. 1670-t6] 1674 nyardig mar tobb
mint kettészazotven magyarorszagi felségaruldsi per bizonyitja a kibontakoz6 folyamatot; az elsé
mindjart egy expondlt reformatus egyhazi személyiség, Czeglédi Istvan kassai pap ellen iranyult.*”
1673-ra kerekedett feltl a nyilt, nyers ellenreformdcids iranyzat, amely a protestantizmus likvi-
dalasat tervezte politikai-katonai terror eszkozeivel. A Kollonich—Szelepcsényi vezette vezérkar
1674 tavaszara mar szdzaval citdlta és allitotta birésag elé a felvidéki protestins értelmiséget. Az

8 SAMUEL 1899, 614—615.
% IMRE 1987-1988, 20-21.
8 BOD 1766, 317-319; SZABO 1944, 57—60.
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1671-1681 kozotti idészakot a protestans torténetirds joggal tartja szamon ,persecutio decennalis”
elnevezéssel. Kiillonosen fijdalmasan érintette a protestansokat 1671 oktoberében a sdrospataki
kollégium elfoglaldsa, majd ugyancsak ,fegyveres kézzel” ragadtik el a kassai evangélikus nagy-
templomot. Professzorok és didkok foldonfutéva valtak, Buzinkai Mihdaly és Pésahdzi Janos veze-
tésével bolyongtak exiliumuk elején, mignem Apafi segitségével menedéket taldltak Gyulafehérva-
ron. A prédikacios kotet a parentalt személlyel, a megjelenés idépontjaban a jelzett eszmetorténeti-
politikai hattérhez kapcsolédik, de ugyaninnen értelmezhet6 a szerzék szerepe is.™

A kotet masodik felének irdsai mar formailag sem tartjdk be a parentdlé prédikacié mdfaji
hagyomanyait. Tolnai verses bicstztatdja is szamos publicisztikai jellemz6t mutat. Egyikiik sem
véalaszt mar bibliai textust, ez is mutatja, hogy mondanivaléjuk kifejezéséhez nem a Szentirasban
keresnek kiindulé gondolatokat. A kotetet verses fliggelék zarja Bucsuztato Versek cimmel, szerzdje
Tolnai (Tolnai munkéssagaval jol illik a kotet szerz6i kozé, hiszen Haza békessége, 1664 cimi mtve®*
hasonlé politikai gondolatokat tartalmaz). Itt az elhunyt bicsuizik az él6ktdl: csaladjatdl, fejedelmé-
tél, ,Magyar Orszdgtul’. A versekben mindaz felhangzik tomorebben, ami kordbban megszdlalt a
prédikaciokban. Els6iil Apafitdl és a fejedelemasszonytél bucsazik:

,Oh melly soc javdval ldtott vélt az 6lta

Isten engemet, mert jom joval toldta!

De mi l6n? azoknac minden édes vilta

El-mulec, s éltemnec l6n véletlen holta!
Mert az Ausztriai kegyetlenkedd Sas,

Kettds szabadsdgom emészté kemény vas,

Istentdl vott jombdl ki-préddlo farkas,

Sét éltem be nyelni igyekvé méh kas...

Oh siralmas gydszszal emlegethetendd

Ezerhatszdz hetven edgyedic esztendd

Minden vigassdgos jotul fosztott s meddo,

Tisztes vénségemet konyvel moso ferdd!
Nagy sebes szeleckel Tavaszod el-hozdd

Jajos notat szollé Trombitdd fujtatdd

Reméntelen postdad hozzdm el bocsdtdd

Kivel nem vdrt utdt labaimnac nyitdd...””

1679-ben jelent meg az Igaz keresztyéni és Apostoli Tudomdny s vallds Utdra vezetd és az el-té-

velyedésrél jé Utban hozé Kalauz... (Kolozsvdr, 1679) cim( miive. Tolnai PAzmannyal is vitatkozé
Kalauzaban megalkotott egy listat a reformaciét tamogatékroél, a martiromsagot elszenvedett euré-
pai keresztyénekrdl, s ekkor tobb pontosan jelolt hivatkozas kozt egy ilyen utaldsra bukkanhatunk:
~kiknek martyromsdgok és jeles valldstételek fel vagyon irva a Martyromokrdl irt konyvben.” Mivel
a listdban ezen a helyen egy rovid bekezdés erejéig hollandiai esetekrdl szél a szoveg, és Tolnai ko-
rabban megjelolte az ottani példdk szoveges bizonyitékaként Gnapheus beszamoléjat, vonatkozhat
erre. Az utdbbi eset azonban azt is példdzza, hogy a 16. szdzad dta ismert, mindig Gjabb esetekkel
bévitett nyugat- és dél-eurdpai hatter( és szerkesztést, 0sszességii katalogusok kozkézen forgé ki-
advanyok voltak. Nem igényelt pontosabb jelzést, hogy az 1530-as évek adott eurdpai esete, hol,
melyik kotetben taldlhaté meg, hiszen korszakok, orszagok, sét tarsadalmi kategéridk alapjan is le-
hetett tdjékozodni ezekben a martirolégiai kiadvanyokban. Az biztosan kijelenthetd, hogy a magyar

8 IMRE 1987-1988, 21.
% RMKI 1017.
% Szomord... 1673; VARGA 1981, 555-561.
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kalvinista értelmiség olvasta a nemzetkozi martirolégiai irodalmat, Tolnai viszont mar nemcsak a
francia, angol, német, svajci német és holland protestans alapmtiveket idézte, hanem a katolikus
Laurentius Surius Vitae Sanctorumat is.”!

A kotet elsé tizennégy fejezete egy meg nem nevezett — de feltehetéen a partfogé, s azéta mar
rég elhunyt Banffy Dénes — nemes tr udvaraban lezajlott szébeli drvacsoravitanak is irdsbeli foly-
tatasa.” A Kegyes Olvaséhoz sz616 részben a szerzé kifejti, hogy a szébeli vitat kovetéen — amirél,
idejérdl, kontextusarol egyéb forrds nem 4ll rendelkezésiinkre — keletkezett a meg nem nevezett
Pater latin irdsa, s erre sziiletett meg ez a magyar nyelv(i cafolat. A masodik rész az drvacsora
kalvinista allaspontjat szemlélteti 6t fejezetben, az el6z6ekhez képest bé terjedelemben.” Majd a
katolikus hitvitazé szovegének kora tjkori kritikai kiadasat olvashatjuk tizenkét fejezetben: az ,édes
Pdterem” Replicdnak nevezett latin nyelvi irdsdnak a szovegkozlését és forditasat majd négyszaz
lapon kozli Tolnai hiteles bizonyitékként, és rogvest jegyzeteli, miben nem egyezik a véleménytiik.**
Ennek az utolsé tizenkét fejezete ,az igaz vallds iildoztetésérdl” szol, de az Grvacsora-értelmezések
torténetének értelmében Szent Brunotdl (kb. 1050) a valdensekig.” Ilyen jellegli reformacio- és
martirtorténeti 6sszefoglalds kuriézum a protestans torténeti irodalomban. S végiil a negyedik rész
foglalkozik a kiillonb6z6 hitdgazati kérdésekkel, de itt 6tvenhdrom fejezetben Régiség cimen a papai
tiszttdl a Szentirds Osszetételén at alapveté dogmatikai hittételekig (hit, blin, megigazulés, cseleke-
detek, torvény, és a tobbi) szamtalan fontos felekezetileg elkiiloniil tétel el6keril. S ez utan sze-
repelnek #jsdg néven onélléan a tipikus katolikus fogalmak, a szentségek, a blinbocsanat, jubilans
esztend6k bucsui, az ereklyetisztelet, marioldgiai és hagioldgiai kérdések.”

A mi szemlélete mogott allo kalvinista nézépont egyfeldl érthetd: a két szentség koziil (ar-
vacsora és keresztség) a nagyobb, az uUrvacsora, a Krisztussal az egységét megélé ember fe-
161 mutatta fel Tolnai a reformdtus vallds igazsigait, mint amely minden mads szentség folott all.
Masfeldl érthetetlen: csak egy hitvita kozegébe dgyazva, ennek témadja, az Grvacsora koré fonva
jelenitheté meg a reformdcié igazsdga? Kiillonosen a galyarabsagot kovetéen. Ez a félmegoldas,
plane a martirkatalégussal, mely csak a valdensekig jut el, jelzi a 17. szdzad végi kalvinista hitvitazé
megszoélalasanak kényszerét és visszhangtalansagat is. Es mindemellett volt ugyanebben az idében
mdr olyan vélekedés is Pazmanyrdl (Tolnai Szabé Mihaly®” és Debreceni Ember Pal*® szovegeiben),
hogy 6 ,nagy magyaros Pap” volt, s ez a szemlélet az 1670-es évektdl egészen a Rakdczi-kor végéig
kimutathat6.”

0 CSORBA 2012, 48-49.

2 TOLNAI 1679, 1-139.

% TOLNAI 1679, 139-206.

% TOLNAI 1679, 207-603.

% TOLNAI 1679, 524-598.

% TOLNAI 1679, 604—1049.

7 Tolnai Szab6 Mihaly (?, 1640— ?): reformdtus lelkész. Debrecenben tanult, ahol 1660-ban lépett a fels6bb tanulék soraba. Innen
1662-ben Sérospatakra tivozott, ott 1663 dprilisatdl seniori, 1664-t6] segédtandri tisztet toltott be, de 1666-ban az ifjusdg zavar-
gasdban vald részvétele miatt el kellett azt hagynia. Ekkor kiilféldre ment s 1666. jalius 2-an a leideni, 1670. oktéber 15-én a gro-
ningeni egyetemre iratkozott be. 1673 év elején tért haza, csakhamar lelkészi allast vallalt Szikszon, ahonnan azonban 1674-ben
menekiilnie kellett az tildozések elSl. Erdélybe koltozott, ahol a fejedelem intézkedésére 1675 elején Bethlen Miklés véddszéarnyai
ald keriilt. Késébb tédbori papsagot viselt a bujdosdk kozott, mig 1679-ben Nadudvaron lett lelkész. Ebbél a hivatalbdl 1680 marci-
usaban elmozditotta egyhdzi fels6sége, s ettdl kezdve Szadalmdson, 1681 utan Szepsiben lelkészkedett 1694-ig, ekkor allas nélkiil
maradt, és Mddon huzta meg magét, ott még 1708-ban is élt. - HEREPEI 1971, 439-440; ZOVANYI 1977, 646.

% Debreceni Ember Pal (Debrecen, 1660 koriil — Olaszliszka, 1710. junius kozepe): reformatus lelkész, egyhdztorténetird. Debrecenben
tanult. 1678. janudr 12-én lépett a felsébb tanuldk sordba s 1679 novemberében mar praeceptori tisztet toltott be. 1682-ben a saros-
pataki elizott kollégium helyébe allitott alsébbrend iskola rektora, 1683-t6l Sarospatakon lelkész, majd Thokoly Imre timogatdsaval,
1684. augusztus 15-én beiratkozott a leideni egyetemre, majd a franekeri egyetemen tanult. Hazatérve 1686 8szén ismét sarospataki
lelkész, de amikor 1687-ben a jezsuitak a templomot és iskolét elfoglaltak, Szatmarhegyre menekiilt. 1695-t6l 1701-ig Losoncon, majd
Debrecenben lelkész, a hdborus viszonyok miatt azonban innen is menekiilt és 1703 szeptemberébe Olaszliszkara huzédott. Kisebb
valldsos munkai mellett a magyar reformatus egyhaztorténetirds megalapozdja lett a nevezetes Historia ecclesiae reformatae in Hun-
garia et Transylvania... cimti munkdjaval. Veje a kéziratot — haldla utan — Utrechtbe Lampe egyhdztorténész tanarnak kiildte el, aki
azonban ezt a forrdasértéki munkdt 1728-ban némi kihagyéssal sajét neve alatt adta ki. — CSORBA 2014, 93-107.

% CSORBA 2013, 110-111.
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A Kalauzban a szerz6 vitaba szall a papistakkal vallasi kérdésekben. A latin nyelvbdl valé fordi-
tasok leellendrizhetésége érdekében irja az aldbbi sorokat: ,[rtam vala azért, Isten kegyelme dltal,
amint az idd6 rovid vélta és foglalatossdagom sullya engedte vala, mind ezekrdl rovideden az Elsé
Konyvet, melyben a kenyérnek és bornak az Uri vacsordban Christus testévé és vérévé valo dltal vil-
tozdsa miben dllyon, magokbul a Pdpds Doctorokbdél megmagyardzom, és a megemlitett Paternek
az edgyiitt vetélkedésiink kozott tott feleletit bizonyos szdamui Pontokban foglalom, és azt magokbul
s a Régi Atydkbul ki-forgatvdin, a Pdter kezéhez kiildom és szolgdltatom. Mellyet middn, sok idok
mulva a Pater hol Magyarul, hol Dedkul red Replikdlvin kezemhez kiildott volna, illendének itéltem
lenni, hogy azt fel-vévén szép csendesen, emberségessen, minden darabos és kemény sz nélkiil red
néki vilaszt tegyek, mellyet a mint ldtod meg is cselekedte(m). Ha hol pedig ez Irdso(m)ba(n)valami
keményen taldl esni, azt a K. O. tudgya-meg hogy avagy a dolog hozza magdval, vagy hogy az szdn-
dekomon kiviil esett: Felvészem azért ujjonnan a mu(n)kdt és 4. Konyvre osztom. Az Elsé Konyvet
meg bovitem. A Mdsodik konyvben, a Reformdtusok értelme az Uri vacsordban miben dllyon, vild-
gossan le-rajzolom. A Harmadik konyvben a Pater Irdsdt vagy Replikdjdt Pontrdl pontra fel-vészem,
és ahol Dedkul ir, Magyar nyelvre forditom, és abban letitt ellenvetésit, mind magokbul a Pdpds
valldasnak Ujsdgjdt, az Ecclésidban alattomban vald bé-csuszdsdt, eredetit, nevekedését szerzd és
sziild Attyaival edgyiitt le-tészem, és azt 6nnon magokbul a Papdsokbul vildgossan meg-mutatom;
Ellenben a mi Reformata vallasunknak régiségét és Profétdaktul s Apostoloktul rednk ald szdlldsdat
megvildgositom. Hogy penig valaki redm azt ne fogja, hogy a téllem elo hordott régi Atydk vagy
Pdpds Irék tanubizonysdgdt a Magyarrd valé forditdsban el-tekerem, a minémii nyelvel Irdsokban
éltenek, azt ellenében a forditdsnak le-tészem, hogy a ki olvassa, mindeniket ldssa.”'*

A Kalauz, az ezer oldalnal b6vebb terjedelm, a katolikus teolégiaval vitazé hittan négy részbdl
all. ,.I. Az dltal dllatozdsrol s holmi kikapdsokrol. II. Az vr Vatsordja igaz értelmérdl s azzal ellenke-
zd Misérdl. 111, Egy némii némii Pdter {rdsdrdl. IV. A Romai Pdpds Ekklésia tudomdnnya s Valldsa
ujsdagarol; ellenben a Reformdta Ekklésia Valldsa s tudomdnnya régi és Apostoli voltdardl. Ez a Kényv
Sfundamentomosan vagyon irva. Vagynak itt a Magyar orszdgi Reformdtiordl-is, hol, ki dltal, s hogy
ment véghez, emlékezetre mélto dolgok.” Tartalmat tekintve rendkiviil gazdag idézetgy(ijtemény, a
szerzd Szent Agostontél Nagy Szent Gergely papdig ontja a forrdsokat. Egyik fejezetében az tirva-
csora kérdésében fejti ki sajat dllaspontjat és vitatja a katolikusokét, a masikban Pdzmany Kalauzara
ad valaszt, gyakran citalva jezsuita teolégusok munkaibdl. Az elsé konyv 6todik pontjaban arrél
értekezik, hogy hol volt Kalvin el6tt a reformatus vallds. Tolnai az apostoli rendtartdsokhoz utalta
ellenfeleit, és helytelennek tartotta, hogy Kalvin fellépésétdl kezdve szamitjak a reformatusok ta-
nait, mivel ,,Calvinus nékiink semmi uj torvént nem irt, se nem adott, hanem mint hiiséges szolga a
szent {rdsnak bé-vételére és hitelére tanitott és nogatott.”"** A pépistakkal szemben nem tulajdoni-
tott csalhatatlansagot Kalvinnak.'*

Tolnai a negyedik konyv huszonkilencedik pontjaban, amikor a papok hizassagardl és nétlensé-
gérdl ir, idézte a Zodiacus vitae négy sorat, melyeket hét sorban, izes magyar nyelvre is leforditott:
»Palingenius a misés Papok és Bardtok tisztdatalansdgokrol illyen tanubizonydgot tészen.”

»Vallyon kicsoda nem pardzndlkodik?
A szent Papok és ravasz Bardtok,
Kiknek kellene szentiil viselniek
Magokat, imé nyilvin a szajhdkkal
Avagy lopva a férfiu gyermekellel,

10 ROTH 2005, 51-52.
101 RMK I. 1236.
1201 AH 2019, 576.
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Es a tisztességbéli Aszszonyokkal
Ejjel s nappal latorkodnak a sziizekkel.”'™

Marcellus Palingenius Stellatus itdliai humanista, a Zodiacus vitae cim(, szamos kiaddst és for-
ditast megélt, évszazadokon at Eurdpa szerte kedvelt tankoltemény (filozéfikus poéma, eposz) szer-
z6je az eurépai irodalom rejtélyes alakjai kozé tartozik. Eletrajzi adatai jelentds részben bizonytala-
nok, a személyére vonatkozd, biztosnak tekinthet6 tények nagyrészt magabdl a mibdl szarmaznak.
Alakjahoz kiilonféle, jobbara legendds torténetek kapcsolédnak. Palingenius orvos volt, s X. Led
péapa idejében (1513—1521) Rémaban élt. Az életére vonatkozé utolsé biztos adat végrendeletének
1537. oktéber 26-ai keltezése Forlibol. Egy 16. szdzadi vatikani forrds szerint hitetlenként, Krisz-
tus istenségének tagaddjaként halt meg Cesendban. A mi tizezer hexametert tartalmazo eposz. A
Zodiacus vitae az allatov jegyei szerint tizenkét konyvre tagolt erkolcstani, moralfilozéfiai poéma.
A jegyek az antik rémai naptarnak megfeleléen kovetik egymast. A részben metafizikai-teolégiai,
részben tudomdanyos szemléletl epikus ,vilagtiikor” szerz6je az emberi boldogsag és a legf6bb jé
mibenlétét keresi. Foglalkozik tobbek kozott a valédi bolcsesség lépcsbfokaival, az élet optimalis
rendjével és a természetfilozofidval. A boldogsag lényegének keresését 6sszekoti tudomanyos isme-
retekkel és metafizikai spekuldcidkkal, mikozben szatirikus hangot it meg — elsGsorban az egyhazi
képmutatast (alszenteskedést) illetéen, mindenekel6tt a pdpa és Luther ellenében, akiket egyarant
a béke megzavardinak és habort okozdinak tart. Egy mondatban 6sszegezve, a mi lényegében a
kereszténység neoplatonikus atértelmezése az antikvitds ismeretében, az tidvtorténet mell6zésével.
A verses argumentum szerint az els6, bevezetd konyv (Aries) utan a masodik konyv (Taurus) a gaz-
dasag, a harmadik (Gemini) az élvezetek, a negyedik (Cancer) Venus, az 6todik (Leo) a boldogsag,
a hatodik (Virgo) a haldl és a nemesség témadjat targyalja. A hetedik konyvben (Libra) az istenek
és a lélek, a nyolcadikban (Scorpio) a sas hatalménak, a kilencedikben (Sagittarius) az 6rdog és az
emberi szokdsok megismerésének, a tizedikben a bolcs ember (Capricornus), a tizenegyedikben
(Aquarius) a természet, a tizenkettedikben (Pisces) a teremtett vilag 6si alakjanak kérdései dllnak a
kozéppontban. A Zodiacus vitae szerzbjének f6 célja az ember {6ldi életének minél sokszintibb be-
mutatasa, kiilonos tekintettel az erényekre és a karhozatos cselekedetekre. Ezek alapos megismerése
és mérlegelése révén Palingenius szerint az evilagi sotétségbdl el lehet jutni a mennyig, azaz az Isten
altal teremtett vilag 6si formajdig, s végiil Istenig. A szerzé allast foglal kora tobb vitatott kérdésé-
ben, igy példaul a lélekvandorlasrél és az epikureizmusrdl értekezik. Elesen tdmadja és vélogatott
kifejezésekkel, mddszeresen szidalmazza a korabeli katolikus egyhaz képvisel6inek btineit (példaul
kapzsisag, szexudlis eltévelyedések), melyekrdl kozvetlen tapasztalatot szerezhetett Romaban.'*

Tolnai polémikus miivében részint Padzmadny, részint egy meg nem nevezett pater ellen irt. A
kolozsvari tudds szamtalan itdliai szerz6t idézett meg: a kozépkori krénikdsok koziil Liudpran-
dot, Cremona 10. szazadi plispokét, és Villanus 13. szdzadi bencés szerzetest, Gubbio piispokét;
a reneszansz tuddsai koziil az egyhaztorténész Platindnak (1421-1481) De vitis pontificum Roma-
norum cim@ muivét, Battista Mantovano (1447-1516) karmelita szerzetest és Machiavelli torté-
netiré bardtjat, Francesco Guicciardinit (1483-1540). A kolozsvari lelkész forrasainak fele itdliai
szerz6tdl valé (Roberto Bellarmino, Padre Silvestro da Pietrasanta), masik fele dél-német eredetfi.
Konyvjegyzéke azonban nem ismert, és sem a kolozsvari jezsuita, sem a kdlvinista konyvkatalé-
gusokbol nem tudhaté meg, hogy a Kalauzdban megtalalhaté italiai szerzék irasait ilyen forrasbol
hasznalhatta. Az azonban lathat6, hogy mind a 16., mind a 17. szazad neves italiai iréi és teolégusai
legalabb valamilyen kompendium forméjaban Tolnaihoz eljuthattak, mivel elég pontos hivatkoza-
sokat alkalmazott és hosszabb cititumokat is megjelenitett konyvében.'%

1% TOLNAI 1679, 807.
14 KNAPP 2018, 127-129.
15 CSORBA é. n.

103



A kolték, irok vilagabol hivatkozta Petrarca tobb irasat pairhuzamos latin-magyar szoveggel: egy
episztolajat idézte pontos forditassal,’® s a 106. szonettjét atértelmezve. ,Petrarca Cant. 106. azon
konyéorog Istennek, hogy szdllyon tiiz ald az égbol, és emésztessék-meg a Papa Udvara.” Az eredeti
szoveg eleve nem ehhez a kontextushoz kapcsolddott, s a silypontja is mashol volt, de a refuticié
csak a felvett beszédmaddot és értelmezést erdsitette meg, feledve ekozben az eredeti forrast, s elére
utalva a hires babildni szonettekre.'”” Tolnai Boccaccio egyik novellajabdl egy latin-magyar kolum-
nat kozolt.'® Megidézte Giovanni Pico della Mirandolat (1463—-1494), s Janus Pannoniusnak a II.
Pal papat pellengérre allité kozismert epigrammajat, szintén bilingvis mddon (de hét sorban, és
elég gyenge sz06 szerinti forditdssal).'” Palingenius néven Pietro Angelo Manzollinak (Marcello Pa-
lingenio Stellato, 1500—1551) Zodiacus vitae cim( kiadvanyanak a sz(izrél (In Virgine) sz616, Quis
non moechatur? kezdetli négysoros versét magyaritotta szintén hétsoros formava.''° Utébbi szerz6t
egy masik kortdrs, a varadi puritdn szemlélett tandr, Enyedi Fazekas Janos,'! egy jeles istenes el-
méjl poéta ,epitethon ornans”-a (diszité jelzd) idézte meg, s tette elfogadottd a sajat olvasoéi tabora
el6tt a papds udvart kritizal6 mondatai alapjdn, jollehet az itliai alkotd egyébként az ezotéria ira-
nyaba hajlé humanistaként nem kapott volna ilyen jelz6t.'*

A martiriumnak a reformécié koraban megvoltak az eszkatolégiai inditékai. A kor embere
ugyanugy a kozeli vilagvége varasaban élt és gondolkodott, mint az dkeresztyén kor hivéi. A 16.
szazadban az altaldnos erkolcsi, vilagnézeti valsag és a torok terjeszkedése allt ennek az apokalipti-
kus, eszkatalogikus életérzésnek a hatterében. A keresztyén ember szdmadra Gjra redlis perspektiva-
nak tlint, hogy minél el6bb , Krisztus jobbjara” keriiljon s elnyerje az élet korondjat, az Gjszovetségi
igéretek értelmében. Az eszkatologikus elemek kiilondsen a lutheri irdnyzat torténetteoldgidjaban
szembetlindek, s a wittenbergi torténelemszemlélet erételjes hatdsa révén nalunk a helvét irany
térhdditasa utdn is meghatarozdak maradtak a prédikétori irodalomban, egészen a torok kitizéséig.
Végiil az dkeresztyén korhoz hasonldéan a martiriumnak a reformacié koraban politikai inditékai
is voltak. Minden radikdlis hittjitasi mozgalomnak ugyanis az a célja, hogy hivei politikai, jogi ér-
telemben artatlannak mindsiiljenek. E téren természetesen a vértantsag nyilt vallalasa bizonyul
mindig a leghatdsosabb legitimdcids eszkoznek.''?

A korabeli prédikacidkat vizsgalva azt latjuk, hogy a protestans martir-elbeszéléseket prédika-
toraink meglehetésen szlikszavian fejtik ki, s igy hagiografiai elemek alig ismerhet6ek fel benniik.
Ugy tlinik, hogy a protesténs prédikacié terjedelmes volta ellenére sem igen viselt legendas eleme-
ket. A kevesebb formai, retorikai kotottségekkel bird, mifajilag is sokszintibb hitvitazé iratokban,
killonosen a 17. szazad masodik felében azonban mar nagyobb mtigonddal megalkotott protestans
legendakat is talalunk. A protestans egyhazi irodalomnak ebben a kordbbiaknal erésebben barok-

106, Ott nincs semmi kegyesség, és semmi hit; hanem a dagdly, irigység, bujasdg, fosvénység az &6 mesterségével edgyiitt munkdlkodik.” —

TOLNAI 1679, 813.

Igy folytatta: ,Mert az Az az Arultatdsnak kutfeje, Bornak Istenének és Szerelem Isten Aszszonydnak szélgdldja, és az 6 ocsmdnysdga,
biiddssége az Istenhez fel hatott.” — TOLNAI 1679, 808—809.

TOLNAI 1679, 807—-808.

TOLNAI 1679, 803.

TOLNAI 1679, 807.

Enyedi Fazekas Janos (?, 1619 — Nagyenyed, 1662): reformdtus lelkész. Tanulményait Gyulafehérvaron kezdte, majd 1645-1651
kozott a franekeri, denventeri és leideni egyetemeken tanult teoldgiat. 1652-t6] kézdivasarhelyi, 1660-tél nagyenyedi lelkész. A
puritanizmus kovetéje. Kényvei jelentek meg nyomtatasban.

112 CSORBA é. n.

13 GYORY 2001, 322.
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kizal6 korszakaban Czeglédi Istvan,'** Szollési Mihaly,'> Szényi Nagy Istvan,''® Tolnai tudatosan
emelik be a felekezeti vitdba a hataskeltés retorikus eszkozeit. A német irodalom kedvelt Husz-le-
genddjat, melyben a cseh eléreformator maglyahaldla el6tt megjovendoli a reformacié szaz évvel
késébbi gyézelmét, Tolnai F. Istvan Kalauzaban igy adja el6: ,Bizvdn azért szegények [Husz Janos és
kovetdi] e Csdszdr [Zsigmond] leveléhez a megemlitett Synatban el mennek és az erésségek a mellyel
igyeket s tudomdnyokat gyamolgatik a mint az idé s ott lévé személyek dolga engedé, elé horddk.
Kivdltképpen penig a Disputdcio errél vala, ha az Urvacsordjdt két szin alatt, az az kenyérrel és bor-
ral kelleneé a kosségnek ki szolgdltatni. De middén a Conciliombéli Atydk latndk, hogy bket értelmek
mellol el nem vonhatnak, és hogy a mit nékik parancsolndnak arra éket nem vehetnék, azt végzik,
hogy elevenen meg égettessenek. Halvin ezt Sigmond Csdszdr, szegények mellett kezd interceddlni,
nékik tott hitit és eskiivésit forgatvdn. De a Synat, hogy a csdszdr kételkedd lelki isméretinek eleget
tégyen, és annak hdanyddo habjdt le csendesithesse, azon Synatban, a 19 Szék Cdnondt kohold, a he-
lett e vagyon: Az Eretnekeknek adot hitet nem kell megtartani, ha elsében azoknak meg téritésében
minden utat, és mddot el kovettek. Es hogy a Csdszdr is nem tartozik az okkal hitit fel szabaditani.
Szegény Hus Janos e kemény és Istentelen sententidt halvan az Istenreapelldl, és midén immadr az
Szent Martyrt 1515 esztenddben, mint egy Eretnekek vezére égetni vitetnek, profetiai lélektiil indit-
tatvin a derék Reformdtio felol illyen széval jovendol, mondvin: Engemet mdr ludat meg siittok
(mert Csehiil Hus anyit tészen, mint lud) de el jii a hattyu, a melyet meg nem siithettek, Szdz eszten-
ddé mulva, Istennek s nékem is meg kell felelnetek. Bé is telék e jovendoilés, mert Szdz esztendd mulva
fel gyijtd Isten Luther Mdrton és tobb kegyes lelkek dltal a mint fellyebb meg hallok, a Reformatio
derék vildgat... Esztendd mulva szegény Hieronymus Pragensis, Hus Janos Tisztbéli Tdarsa is azon
modon megégettetik. An. Christi 1416 [...] De vallyon Pdpads Uraim , e szent Martyromok haldlokkal
az evangéliom vildgdt el dltatdké. és az igaz Reformata valldst meg gatolhatdiké? Nem semmiképpen,
s0t a vdlasztott hiveknek az dllhatatossdgra ezzel 6k akarattyok kiviil is nagy és szép példdt szolgdl-
tatdanak.”"V’

Tolnai leirasaban tisztin megfigyelheték a szentek legenddinak hagyomdanyos, tartalmi, formai,
retorikai jellegzetességei: a nem bdébeszédd, de viszonylag részletes cselekmény, a martir szem-
besitése a vilagi és egyhdzi hatalommal, a disputa, melynek sordn a martirt elitélik, a martir utol-
s0, szentenciozus vagy profétikus szavai. A legenda végén megjelend Luther-szimbodlum (hatty)
a kozépkori szentek attribtitumaira emlékeztet. Erdekes a torténet, mégis megkiilonbozteti az
igazi legenddktdl az, hogy nem valik a kultusz részévé, lejegyzése és emlékezetbe idézése pusztan
tanulsagként szolgal .

A korszak valamennyi polemikus miive koziil kittinik hangjanak nyugodtsagaval, érveinek tar-

4 Czeglédi P. Istvan (Perény, 1619. november 19. — Nagyszombat, 1671. junius 5.) reformatus lelkész. Nagyviradon tanult, majd

Debrecenben, ahol 1630. jinius 5-én subscribalt, és Sarospatakon 1640 szeptemberétdl. Innen 1642-ben Satoraljatjhelyre ment

rektornak, 1644. dprilis 27-én pedig kilf6ldi utra indult. Ez évi junius 15-én Franekerben, kés6ébb Utrechtben, majd november

23-4n Leidenben iratkozott be egyetemi hallgaténak, mig 1645. augusztus 14-t6l Deventerben id6zott. 1647-ben visszatért

Magyarorszagra, rektor lett Kassan, de mar 1648-ban lelkészi allast véllalt Téllyan. Innen 1651 végén Beregszaszra, 1653 tavaszan

Kassdra ment papnak. Itt templomot épitett, magasabb foku iskolat szervezett és folytatta nagyardnyud irodalmi miikodését, melynek

polémikus jellege felb8szitette ellene a romai katolikus papokat. Ellene egy Beke Pal nevi jezsuita mar 1653-ban irt egy pasquillust,

melyre, hogy valaszolt volna, nem tudjuk. Kiizdenie kellett az evangélikusokkal is. 1670 elejétdl kezd6dott a katolikusok tdmadasa,

megkinoztdk, Pozsonyba idézték, fogsigra vetették. Sulyosan betegen indult el és ut kozben halt meg. — MARTIS 2016, 15-26.

Szo6ll6si Mihély: Debrecenben tanult, onnan Kassara ment tandrnak, 1666-ban beregsuranyi lelkész. Bereg megyébdl Erdélybe

menekiilt, részt vett a Wesselényi-0sszeeskiivésben. 1675 végén Brasséban tartézkodott, valészintleg lelkészként. 1676-ban még

élt. - DEBRECENI EMBER 2009, 755.

116 Sz6nyi Nagy Istvan (?, 1633 vagy 1634 — Szatmar, 1709): reformatus lelkész. Tanult Debrecenben, 1666-ban az utrechti, 1667-
ben a groningeni egyetemre iratkozott be. Lelkész lett Tornan, ahonnan valldsaért 1671. marcius 11-én eltizték. 1671 juliusaban
debreceni lelkész lett. 1672-ben Zilahra ment lelkésznek, 1675-t6] pedig a bujdosék kozott miikodott prédikétorként. 1680-ban
Balmazudjvarosban, 1685-t6]l Hajdtaszoboszlon, 1689-t6] Kolozsvaron, 1696-t6l Székelyudvarhelyen, 1699—-1700-ban valdszintileg
Nagyvaradon lelkész, 1704-ben Gyulafehérvaron, 1708-t6l Szatmarnémetiben lelkész. - DEBRECENI EMBER 2009, 755.

17 TOLNAI 1679, 639—641.

18 GYORY 2001, 335.
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gyilagossaga altal Tolnai e munkaja, melyben a szerzd alapos torténelmi ismeretekkel felfegyver-
kezve, f6leg arra fekteti a hangsulyt, hogy a rémai katolicizmus egyes dogmainak, szertartdsainak
és intézményeinek késébbkori keletkezését s igy bibliaellenes voltat kimutassa.'*’

Az iskoldk egykori tandrai vagy didkjai, s6t a patrénusok is gyakran ajandékoztak konyveiket an-
nak a kollégiumnak, amelyben valaha tanitottak, tanultak vagy amelyre életiikben gondot viseltek.
Tolnai kényveit 6rokései mindjart a halaleset utdn értékesiteni, illetve ajandékozgatni kezdték. Igy
keriiltek egyes kotetek az elhunyt professzor Pal nevi fidtél mind Rozgonyi Janoshoz,'* mind pedig
if). Bethlen Janos tulajdondba. Minthogy Tolnai Pal az apja konyveib6l 1693-ban megajandékozta
Rozgonyit, arra lehet gondolni, hogy az udvarhelyi rektor szolgalatokat tehetett neki e konyvek érté-
kesitésében. Feltételezhetd, hogy Rozgonyi a Tolnai-féle konyvgytjtemény még 1693-ban is egyiitt
levé részét valamelyik patronusaval megvasaroltatta a fiatal udvarhelyi iskola dltala megszervezett
konyvtara szamara. Ez a patrénus lehetett akar Rozgonyi egykori tanitvanya, Banfty Gyorgy (1660—
1708), akit a csaszar éppen ebben az évben nevezett ki Erdély els6 gubernatorava. De lehetett az
udvarhelyi iskola tigyeit mindig szivén visel§ ifj. Bethlen Janos is. Az altala 1695-1696-ban ajandé-
kozott kotetek kozott ugyanis szintén akadnak Tolnai Paltél szarmazé darabok. E konyvvasar koz-
vetitésére Rozgonyinak anndl inkdbb médja nyilhatott, mert az udvarhelyi professzorsagot 1693-
ban, vagy a kovetkez6 évben, a Kolozsvar és Banffy Gyorgy bonchidai lakdhelye t6szomszédsaga-
ban fekvé Szék banyavaroska papsagaval cserélte fel. Rozgonyi egyébként a Bethlen csalad tagjaival
szintén meghitt viszonyban volt, mert 1683—-1685 kozott naluk neveléskodott. A Tolnai konyvei
koziil 1693-ban vagy 1694-ben megvasarolt nyolcvannégy kotet valéban alapjava lett a kollégiumi
nagykonyvtarnak. Benniik egy vilagot jart, széles latokord, sokoldalt miveltséggel rendelkezé pro-
fesszor szellemi fegyvertara keriilt Udvarhelyre. Tolnai 1658—1662 kozott Utrechtben, Franekerben,
Groningenben és Londonban nemcsak teoldgiai képzettségét oregbitette, hanem orvosi képesitést
is szerzett. 1665-t6] halalaig Kolozsvart élt. Az ottani reformatus kollégiumban filozéfiat és teoldgi-
at tanitott az ifjusag legkedveltebb professzoraként. Egyben a korabeli Erdély egyik legkeresettebb
és legmegbecsiiltebb orvosa. A puritanizmussal rokonszenvezd Tolnai Anglidban szerzett konyvei
Uj eszméket kozvetitettek az udvarhelyi iskoldba. Angol nyelvii kotetei ugyan a legtobb didk és tanar
szamdra sokdig némak maradtak, de nyelvtanai, szétarai egyeseknek mégis alkalmat nyujtottak az
4j angol mivel6déssel valé megismerkedésre. Ez pedig mar polgéri viszonyokra épiilt. A korszeri
filozdfiai és teoldgiai irodalom mellett Tolnai orvosi konyvei jelentettek kiilonleges nyereséget a
konyvtar szempontjabol. A gyakorlati célokat szolgdl6 természettudomdnyos szakirodalom ugyanis
ezek képében jelenik meg els6é izben az addig teljesen elméleti filozéfiai és didaktikai szinezetii
konyvanyagban.'?!

119 POKOLY 1905, 343.

120 Rozgonyi Varga (Sutor) Janos (Rozgony, 1611 vagy 1612 — ?, 1697 el6tt): reformétus lelkész, esperes, 6néletird. Felsébb iskolait
1626-t6l Sarospatakon, majd Kolozsvaron és Gyulafehérvaron végezte, kozben a brass6i magyar iskoldban (1632), Banffyhunyadon
(1634) és Marosvasarhelyen (1636—1638) tanitott. 1637 végén visszatért Gyulafehérvdrra. Geleji Katona Istvan tdmogatasaval L.
Rékéczi Gyorgy alumnusa lett, s 1638. aprilis 14-én a fejedelem koveteként utazé Bisterfeldhez csatlakozva indult kiilf6ldi tanulma-
nyutra. Leidenben, majd szeptembertdl Franekerben tanult, eljart orvosi eléaddsokra, bonctani érdkra is. 1640 méjusaban indult
haza. Szeptembert6l Marosvéasarhelyen tandr, itt nésill, és itt szentelik pappd. 1643-t6]l Kézdivasarhelyen, 1648-t6] Nagyenyeden
lelkész, majd esperes. 1654-t6l életérél bizonytalan adatok vannak. Egy ideig valészintileg Otordan lelkészkedett, Herepei Janos
szerint Gjtordai papként halt meg 1697-ben. —- GONCZI 1895, 9-10; TONK 1972, 73-77; JANKOVICS 2010, 171.

121 JAKO 1976, 219-251.
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szentmiklds 2005.
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1944.

Szomoru Halotti Pompa, melly, az Néhai Tekintetes, Mél-
tosdgos és Nagysdgos Bocskai Istvannak az Felséges Romai
Csdszdr és Magyarorszag Kirdllydnak (édes Magyar hazdja s
Nemzete lelki és testi szabadsdgdért valo szenvedéses keserves
szdmbkivetése eldtt) Tandtsdnak, Tekintetes Nemes Zemplény
Viarmegyének Fé Ispdnydnak: Isten Anyaszentegyhdzdnak,
dajkdjdanak és Isten dicsbsségének, haldldig hiiséges dltalma-
zéjdanak, etc. bujdosdsdban, Kardcson havinak 24. napjdan
1672. Kolosvdrt boldogul ki-mult, s meg-hidegedett Teste fe-
lett, ugyan Kolosvdrt az Hdz el6tt és a Reformdtusok Temp-
lomdban siralmason celebrdltatott, 1673 Piinkosd havanak
29. napjan. Coloswarott. Veresegyhazi Szentyel Mihdly altal.
Haza békessége, avagy: Egyenes osvény, mely minden igaz
haza fidt, kivdltképpen a nagy rendeket, mind hazdjok bé-
keségének meg-szerzésére és meg-marasztaldsdra, mind
peniglen Istennek hazdjokban le-telepedett lelki Siondnak
meg-romladozott és fel-égetett kofalainak felépitésére vezé-
rel. Prédikdltatott Radnoton udvarndl, 1663. juniusnak 6.
napjan Tolnai E. Istvdn dltal. Mostan bovebben ki-bocsatta-
tott Szebenben MDCLXIV Szenci Abraham.

Igaz keresztyéni és Apostoli Tudomdny s vallds Utdra vezetd és
az el-tévelyedésrdl jo Utban hozé Kalauz Az az Olly Munka;
Melyben mindennek elétte a Pdpistdknak az Uri vacsordban
a kenyérnek és bornak Christus valdsdgos és természeti testévé
és vérévé valo Altaldllatozdsa vélekedése, onnon Irdasokbul elé
adatik, és a derekasb ki fogdsokkal egyben az Atydkbul s ma-
gokbdl, el-rontatik; a Reformdtusoknak az Uri vacsora feldl valo
igaz értelmek, meg-mutogattatik: a Mise és Uri vacsora kozt valo
kiilonbség le-rajzoltatik; az utdn az Elsé konyv alkalmatossdga-
val irt egy néminémii Pater Tractdja pontrul pontra Rimdra
vonatik, és mind a régi Atydaktol, mind magokbdl a Papistikbdl,
mind a mi nagyobb a Szent Irdsbul megerételenittetik és ki
forgattaik. Végre az igaz Reformata Valldsnak a sok iildoztetések
és szornyli vérontdsok kozott-is az Apostolok idejétiil fogvin
ez ideig dlhatatos fenndlldsa, s onnét rednk ald szdlldsa meg-
vildgosittatik; ellenben a Pdpista Vallds ujsdga, eredete, s az
Ecclésiagban valé csuda bé-csuszdsa nap fényre hozatik. Tolnai
f. Istvan Mostan a K. R. C. edgyik méltatlan Professora dltal
Kolosvaratt, Nyomtattatott Veresegyhdzi Mihdly éltal 1679.
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SANDOR BALAZS KOVACS

Von Tolnau bis Klausenburg

Lebensweg von Istvan Fabricius Tolnai, eines Dechantes,
Arzt-Wissenschaftlers und Lehrers
(geb. 1630 in Tolna — verst. am 25. Mdrz 1690 in Klausenburg)

Janos Séllyei, der Richter der Landstadt Tolnau war der Vater von Istvan Fabricius Tolnai, eines
Dechantes, Arzt-Wissenschaftlers und Lehrers im Mittelalter. Istvan Fabricius Tolnai fing
mit seinen Studien in Tolnau an, dann fithrte und absolvierte sie in Nagyecsed und Nagyvéarad
(Grofswardein), wonach dann als Rektor in Nagyszalonta (Grof$salontha) arbeitete. Ab 15. Mai
1655 fithrte die Studien im Kollegium von Sarospatak, nach dem Ende der Studien leistete er da
Seniordienst zwischen August und Dezember 1656. Danach wurde er fiir zwei Jahre als Lehrer
in Tarcal angestellt. Seine Peregrination wurde von Susanna Lorantffy finanziell unterstiitzt,
er studierte 1658 in Utrecht, ab 11. April 1659 in Franeker und dann ab 30. September an der
Universitdt von Groningen. Er studierte Denkwissenschaft (Philosophie), Theologie und fiihrte
auch medizinische Studien. Am Ende 1660 wanderte auch nach England und kehrte dann gegen
1662 nach Ungarn zuriick, wo er zuerst zum Pastor in Kézdivasarhely (Szekler-Neumarkt) und
nach kurzer Zeit zum Dechant der Diozose von Kézd berufen wurde. Ab 1665 war er Lehrer in
Klausenburg und unterrichtete Glaubenslehre und Logik. Der Fiirst wollte ihn im Jahre 1667 zur
Diozdse von Székelyudvarhely (Oderhellen) versetzen, aber nach Wunsch der Studentenschaft von
Klausenburg konnte er da weiter unterrichten und er wurde dann erst nur im Jahre 1685 zum
Seelsorgeamt von Klausenburg versetzt. Die Studentenschaft sendete einen Vorbittenbrief an
ihrem Patron Mihdaly Teleki mit dem Anliegen bei dem Fiirst, damit Istvan Fabricius Tolnai auch
weiterhin als Lehrer bleiben kann. Die Dioz6se von Kolozs-Kalota wihlte ihn im Jahre 1689 zum
Dechant, aber er verstarb am 25. Mérz 1690.
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